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DEM ANDENKEN

MATTHIAS ALEXANDER CASTREN's.

Ein halbes jahrhundert ist heute seit dem tage (14 mairz
1851) verflossen, wo die finnisch-ugrische sprach- und volks-
kunde einen festen platz an der finnischen universitit erhielt,
WO MATTHIAS ALEXANDER CASTREN zum professor der finni-
schen sprache ernannt wurde. Damit schwang sich liber-
haupt zum ersten mal die vergleichende finnisch-ugrische for-
schung zu einem festen akademischen lehrstuhl empor, denn
die universitatslehrer fiir einzelne finnisch-ugrische sprachen,
die vorher existiert, hatten sich bloss auf das studium ein-
zelner sprachen oder auf den praktischen unterricht in den-
selben beschrankt. Wenn wir nun ein unternehmen beginnen,
welches der finnisch-ugrischen sprach- und volkskunde gewid-
met ist, so haben wir das erste wort an dieser stelle dem
andenken dieses denkwiirdigen tages und dieses denkwiirdigen
mannes weihen wollen.

MaTTHIAS ALEXANDER CASTREN hatte erst sein einundzwan-
zigstes lebensjahr vollendet, als 1835 das von ELiAs LONNROT
redigierte finnische nationalepos Kalevala erschien. Dieses
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ereignis bewirkte, dass CASTREN den entschluss fasste, wie er
selbst sagt, ,die wirksamkeit seines lebens der untersuchung der
sprache, religion, sitten, lebensweise und der iibrigen ethno-
graphischen verhiltnisse der finnischen und anderer mit ihm
verwandter volksstimme zu weihen“. Und als er sah, dass er
diese studien nicht erfolgreich an der hand schriftlicher quellen
wiirde treiben konnen, da war er bereit sich auf lange mii-
hevolle reisen zu begeben um reichlicheres und zuverldssigeres
material zusammen zu bringen.

Sein arbeitstag ist nicht lang geworden — im ganzen
konnte er ungefdhr flinfzehn jahre der wissenchaftlichen for-
schung widmen und kaum mehr als ein jahr seiner professur
an der universitdt obliegen — aber ganz erstaunlich ist die fiille
der ergebnisse, zu denen er widhrend seiner arbeitszeit gelangte.
Er begann mit der vergleichung des finnischen, estnischen und
lappischen und horte auf mit der vergleichung aller ,altaischen®
sprachen. Er untersuchte die verschiedensten sprachen, sowohl
finnisch-ugrische wie besonders’ die samojedischen sprachen,
deren studium er als eine der hauptaufgaben seines lebens gesetzt
hatte. Er erweiterte die finnische mythologie zu einer finnisch-
ugrischen und schuf von derselben ein fiir die zeitverhéltnisse
wunderbar klares bild. Er erforschte mit offenem und ver-
stindnisvollem blick die ethnologischen verhdltnisse der vol-
ker, die er besuchte; sogar der archdologie hatte er sein
interesse zugewendet. Und wihrend seiner kurzen lehrthatig-
keit an der universitit behandelte er in seinen universitéts-
vorlesungen weite gebiete der sprachwissenschaft, ethnologie,
volkslitteratur und mythologie und erweckte in der jugend
interesse fiir diese gegenstdnde, die die objekte seines eigenen
warmsten interesses waren. Und in allem, was von seiner
arbeit auf die nachlebenden gekommen ist, offenbart sich seine
intelligente auffassung, sein weitschauender blick und seine liebe
zu dem gegenstand seiner forschung.
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MATTHIAS ALEXANDER CASTREN fiel allzufriih der wissen-
schaft zum opfer. Die unsédglichen schwierigkeiten auf den
miihevollen reisen untergruben seine gesundheit, aber trotz-
alledem arbeitete er weiter, arbeitete sogar noch mit der feder
in der hand auf dem krankenbette, von dem er nie mehr auf-
gestanden ist.

Was fiir krifte waren es, die den jungen forscher dazu
vermochten seine gesundheit und sein leben einzusetzen, miihen
und gefahren auf den samojedischen tundren oder in den jurten
Sibiriens zu erdulden, krank und ermattet noch fiir die errei-
chung des einmal gesteckten hauptzieles seines lebens zuy
arbeiten? Dass eine von ihnen jener in der menschenbrust
wohnende drang nach wahrheit gewesen ist, darf nicht bezweifelt
werden. Aber das war es nicht allein. Er hat selbst beim
aufbruch zu einer grossen reise in seinen vom universitits-
katheder an die zuhorer gerichteten abschiedsworten auf die
frage, ,was die macht ist, welche den menschen antreibt mit
hintansetzung seiner eigenen vorteile fiir einen allgemeinen
zweck zU wirken“, mit den worten geantwortet: ,Es ist das
gefiihl fiir das vaterland. Ware dieses nicht, so wiirde es in
der that kein gemeinwesen geben, und ohne gemeinwesen ware
keine bildung, keine menschlichkeit. Und indem er die hoff-
nung ausspricht, dass auch in seinen zuhdrern dasselbe vater-
landsgefiihl durch das leben hindurch wohnen mochte, fahrt er
fort: ,Es ist freudiger zu kdmpfen, wenn man fiir einen zweck
kampft, in dem auch andere ihr behagen, ihr interesse finden.
Man kdmpft dann mit -der tiberzeugung, dass man nicht das
gliick und die geniisse eines ganzen lebens fiir leere grillen nur
aufgeopfert hat, dass man nicht ein fruchtlos verrinnender bach,
sondern ein tropfen in dem fluss ist, welcher ein armes, aber
herrliches land — unser finnisches vaterland befruchtet. Mit
dieser iiberzeugung ... verlasse ich bald mein vaterland, bereit
zu leben, bereit zu sterben flir dessen zukunft.“
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CASTREN’s anschauung ging also dahin, dass er, wenn er
seinem volke durch seine wissenschaftliche arbeit ehre machte,
wenn er durch seine forschungen tiber die vergangenheit seines
eigenen volkes und dessen stammesverwandten der internatio-
nellen wissenschaft beitrage darbot, beitrdge, die er am leichtesten
erreichen und die er am besten fruchtbar machen konnte, dass
er damit an der arbeit fiir die allgemeine bildung, fiir die
menschheit, teilnehmen konne. Demnichst bewirkte sein na-
tionaler ausgangspunkt, dass er — wie ein fremder beurteiler
seiner forschung (A. N. PypiN) treffend bemerkt hat — ein
warmes mitgefiihl diesen volkern gegeniiber hegte, die er fir
stammverwandte seines eignen volkes ansah, ein mitgefiihl,
welches nicht so sehr von einem stammesinsgnkt, als viel-
mehr von einem breiten allgemeinmenschlichen gefiihl ein-
gegeben wurde, und dieses trieb ihn an, den historischen und
menschlichen wert dieser vilker zu wiirdigen®.

Die wissenschaftlichen und vaterlindischen, die allgemein-
menschlichen und nationalen motive waren also in seiner edlen
anschauungsweise vereinigt. ’

Wenn wir jetzt die gelehrten der heimat und des aus-
landes zu gemeinsamer arbeit zusammenrufen um der wissen-
schaftlichen welt forschungsarbeit zu iibergeben, deren ziel die
aufkldrung des alten geistigen besitzes der finnisch-ugrischen
volker auf dem boden der sprache, der volksdichtung und stoff-
lichen kultur ist, so gehen wir von der anschauung aus, die
auch CAsTREN eigen war, dass selbst nicht das kleinste stiick-
chen menschlicher kulturentwicklung fiir das menschliche wissen
wertlos sei, dass auch die finnisch-ugrische forschung etwas
zu bieten hat, was sowohl fiir die eigentlichen nationalen for-
schungszweige der verschiedenen ldnder, als auch der allgemein-
menschlichen wissenschaft von bedeutung sein kann. Wir
geben uns der hoffnung hin, dass diese anschauungsweise alle
die arbeitsgenossen, die ausserhalb des finnisch-ugrischen ethno-
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graphischen rayons stehen, mit den finnisch-ugrischen forschern
vereinigen wird, welchen diese forschung zugleich eine natio-
nale oder wenigstens heimische angelegenheit ist.

MATTHIAS ALEXANDER CASTREN’s geniales wesen, sein nie-
mals mangelnder eifer, seine liebe, die er alle der wissenschaft
zum opfer brachte — das bild seiner ganzen personlichkeit
sind ein andenken, welches beim beginn einer solchen arbeit
zwecks nacheiferung und ermunterung wachzurufen uns wohl
angebracht erscheint.

Helsingfors den 14 mirz 1gor. E. N. SETALA.




PLAN DER ZEITSCHRIFT.

Ganz abgesehen von dem natiirlichen eifer, mit dem man
in' Ungarn und bei uns der finnisch-ugrischen forschung folgt,
hat dieser zweig der wissenschaft allmdhlich in den verschie-
denen landern immer mehr, darunter bedeutende, vertreter und
freunde gefunden. Einzelne gebiete der finnisch-ugrischen wis-
senschaft sind dazu angethan auch den forscher der indo-
europdischen sprachen und Kkultur zu fesseln; wir meinen be-
sonders die berlihrungen zwischen den finnisch-ugrischen und
den indoeuropdischen volkern; ist doch bekannt, dass die finno-
ugrier indoeuropdisches sprachgut in é&lterer form bewahrt ha-
ben, als es die schriftlichen quellen darbieten, und &hnliches
hat man zum teil auch auf dem gebiet der volkskunde aufzei-
gen wollen. Ist auf der einen seite die methode der sprach-
forschung auf indoeuropdischem boden bis zu einer ausser-
ordentlich hohen stufe der entwicklung vorgedrungen, so konnte
es andrerseits vielleicht dem indoeuropéischen forscher besonders
wiinschenswert sein diese methode auch auf anderen sprach-
gebieten nach maoglichkeit angewandt und kontrolliert zu sehen,
hier auf finnisch-ugrischem, wo in dieser richtung schon ge-
arbeitet worden ist. Die Kalevala-forschung ist geeignet licht
liber die entstehungsgeschichte des gl'oésen griechischen epos
zu verbreiten, und die iiberaus reichhaltigen finnischen und
estnischen folkloristischen sammlungen bieten material fiir wich-



Plan der zeitschrift. 7

tige aufschliisse auch in allgemeinmethodischer hinsicht, ganz
abgesehen davon, dass sie inhaltlicherseits interessante ver-
gleichspunkte liefern und beriihrungen zwischen den volkslitte-
raturen der indoeuropder und denen anderer stimme aufweisen
konnen. Die archdologische erforschung der heutigen und
vormaligen finnisch-ugrischen gebiete vermag die urgeschichte
auch der indoeuropéder und anderer volkerstimme zu beleuchten.
Die finnisch-ugrische ethnographie — denken wir bloss z. b. an
die eigenartige ornamentik dieser volker — kann der allgemei-
nen ethnographie beachtungswerte probleme darbieten.

Stoff von vielseitigem interesse ist also vorhanden, einen
eigentlichen sammelplatz fiir diese interessen aber hat man ver-
misst. Der finnisch-ugrischen forschung zugehorende gegen-
stinde werden an verschiedenen stellen behandelt, ausser in
Ungarn und bei uns, auch in Russland, Skandinavien und im
ibrigen Europa, ja sogar in Amerika, wenn nicht tiber anderes,
so ist iiber das Kalevala und die lappen in den verschiedensten
publikationen geschrieben worden. Alles aber ist, abgesehen
von den verdffentlichungen einiger wissenschaftlicher gesell-
schaften, hier und dort verstreut, oft in zeitschriften, ja sogar
in tagesblattern oder russischen gouvernementszeitungen. Diese
veroffentlichungen sind natiirlich an wissenschaftlichem wert
sehr ungleich, aber oftmals kénnen ja auch an durchaus be-
scheidener stelle wertvolle materialien erscheinen. Wenn nun
dazu noch kommt, dass der grosste teil von diesen veroffent-
lichungen in sprachen geschrieben ist, die nicht einmal alle
diejenigen beherrschen, die finnisch-ugrische studien ex professo
treiben, geschweige alle europdischen gelehrten, so ist klar,
dass der ausbeutung dieses materials zu wissenschaftlichen
zwecken grosse schwierigkeiten im wege stehen. Das wirk-
samste mittel, um diese schwierigkeiten zu {iberwinden, wire
ohne zweifel ein organ, welches versuchte in den allgemein
bekannten sprachen Europas den fachleuten wie den volks- und
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sprachwissenschaftlern {iberhaupt ein gesammtbild von dem
jetzigen stand und den aufgaben der finnisch-ugrischen wissen-
schaft sowie vom verhiltnis derselben zu anderer forschungs-
arbeit auf dem gebiete der sprach- und volkskunde zu geben.

Der gedanke, ein solches organ ins leben zu rufen, ist
nicht neu. Schon im herbst 1892 tauchte, in erster linie durch
Brugmann’s und Streitberg’s Indogermanische Forschungen an-
geregt, ein diesbeziiglicher plan unter den hiesigen jiingeren
sprachforschern auf,! wenngleich griinde verschiedener art, die
hier nicht der ort ist eingehender auseinanderzusetsen, bewirk-
ten, dass die verwirklichung desselben immer weiter hinaus-
geschoben wurde. Das grosse interesse, das alle die gelehrten,
mit denen wir uns miindlich oder schriftlich {iber die ange-
legenheit beraten konnten, schon damals, wie auch jetzt von
neuem, an den tag gelegt haben, ist ein zeugnis dafiir, dass der
mangel eines organs der erwdhnten art sich sehr fiihlbar
macht. Dies bezeugt weiterhin der umstand, dass ein dhnlicher
gedanke auch anderenorts lautgeworden ist. Wir meinen den
vorschlag beziiglich des zustandebringens eines ,Anzeigers flr
finnisch-ugrische sprachen und volkskunde, anthropologie, urge-
schichte, archdologie u. dgl. (zentralorgan fiir ugrologie)“, den
dr. ANToN HErRMANN auf dem orientalistenkongress in Rom,
herbst 1899, machte — ein vorschlag, der jedoch unausgefiihrt
geblieben ist. In Ungarn ist allerdings statt dessen im vorigen
jahr die zeitschrift ,Keleti szemle—Revue orientale“ gegriindet
worden, aber diese ist auf ,uralaltaische studien“ {iberhaupt abge-
sehen und scheint sich vorldufig besonders zu einem organ fiir
turkologie herausgebildet zu haben, sodass sie also nicht dem
entspricht, was wir beabsichtigt haben. Auch das ,Journal de
la Société Finno-ougrienne“, von dem schon der 19:ite band

1 Die vorbereitende korrespondenz war bereits eingeleitet
worden, und aus diesem anlass gelangte auch eine mitteilung iiber
das vorhaben in Nyelvtudomanyi Kozlemények XXIII 13.
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erschienen ist, hat artikel von anderem als finnisch-ugrischem
gebiet enthalten, zudem ist in demselben als jahrbuch der
finnisch-ugrischen gesellschaft den inneren angelegenheiten der
gesellschaft: den jahres- und sitzungsberichten, den reiseberich-
ten der stipendiaten u. a. ein weiter raum gegeben. Dazu kommit,
dass beide organe artikel auch in anderen als den grossen
européischén kultursprachen enthalten. Ausschliesslich in unga-
rischer sprache erscheint wiederum ,Nyelvtudomanyi Kozlemé-
nyek* (bis jetzt 30 bdnde); hinsichtlich ihres programms ist
diese zeitschrift ausserdem jetzt allgemeinlinguistisch, wennschon
die finnisch-ugrischen gegenstande die erste stelle einnehmen.

Unter diesen umstdnden ist also nach unserer meinung
dem mangel an -einem .sammelplatz nur durch die griindung
eines neuen organs abzuhelfen, und diese haben die unterzeich-
neten ins werk zu setzen sich erkiihnt in der iiberzeugung,
dass es an wissenschaftlichem ertrag nicht fehlen wird, und
zugleich in der hoffnung, dass die regierung und die wissen-
schaftlichen gesellschaften unsres landes wie auch gonner der
wissenschaft dem unternehmen die notwendige materielle unter-
stlitzung nicht versagen werden.!

Die Finnisch-ugrischen forschungen haben einen
doppelten zweck: auf der einen seite in selbstindigen original-
artikeln die einzelnen fragen der finnisch-ugrischen sprach- und
volkskunde zu behandeln, und auf der anderen seite durch
tbersetzung, referat sowie in einem besonderen Anzeiger
durch kritik und bibliographie ein gesammtbild von dem gegen-
wartigen stand der finnisch-ugrischen sprach- und volkskunde,
ihren problemen und ergebnissen zu bieten. Als sprache der
artikel wird in erster linie das deutsche verwandt, doch sind
auch alle auf den orientalistenkongressen anerkannten sprachen

1 Es sei erwihnt, dass ein ungenannter génner im vorigen jahr
der Finnisch-ugrischen gesellschaft 6,172 Fmk 8o p. als fond schenkte,
von dem die zinsen fiir eine solche zeitschrift verwandt werden sqllen.
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(auch franzosisch, englisch, italienisch und lateinisch) gestattet.
Als originalartikel sollen in der regel nur solche aufzitze auf-
genommen werden, die einen wissenschaftlichen fortschritt hin-
sichtlich ihrer ergebnisse oder ihrer methode enthalten, oder
auch solche, die vorher nicht behandelte epochen der geschichte
der forschung darstellen; zugleich ist jedoch beabsichtigt klei-
neren aufsidtzen raum zu gewdhren, die beobachtungen, etymo-
Jogische und andere beitrage enthalten, und wegen ihres gerin-
gen umfangs nicht als selbstdndige werke erscheinen Kkonnen.
In erster linie ist unsere zeitschrift fiir aufsdtze gedacht, die
erforschen, wie die formen entstanden sind oder auf welchem
wege man zu ihnen zu gelangen hat, also fiir die geschichte
und methodik. Dagegen sind alle reinen materialsammlun-
gen jeglicher art ausgeschlossen, da fiir deren vertffentli-
chung anderen orts geniigend gelegenheit geboten ist.

Wir wollen keiner besondern schule oder richtung dienen,
sondern sind bereit jeden artikel anzunehmen, der ernste me-
thodische grundsitze und ernstes, unvoreingenommes streben
nach dem wissenschaftlichen verstindnis des zu behandelnden
gegenstandes verrdt. Auch versagen wir nicht artikeln den
raum, die vom standpunkt der redaktion abweichen, noch
wollen wir wissenschaftliche diskussion verhindern, hoffen viel-
mehr dazu ermuntern zu konnen, aber einer rein persénlichen
polemik werden wir in unserer zeitschrift keinen platz gewéhren.

Unter den fragen, deren behandlung wir besonders in
unserer zeitschrift erhoffen, wollen wir hervorheben:

1. Finnisch-ugrische sprachgeschichte, sowohl allgemeine
wie einzelsprachliche.

2. Phonetik und transskription der finnisch-ugrischen
sprachen.

3. Fragen nach den gegenseitigen beziehungen der fin-
nisch-ugrischen sprachen unter einander.

. 4. Fragen nach den beziehungen der finnisch-ugrischen
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sprachen zu den sog. ural-altaischen sprachen sowie den beriih-
rungen mit diesen. Wir stellen uns in dieser hinsicht auf den
unvoreingenommenen standpunkt, dass wir die urverwandt-
schaft fiir noch nicht wissenschaftlich bewiesen betrachten.
Aufsitze, welche tiirkische, samojedische, mongolische oder
mandschu-tungusische sprachen oder volker ohne riicksicht auf
die finnisch-ugrischen behandeln, koénnen wir im einklang mit
dem plan ‘der zeitschrift nicht aufnehmen.

5. Fragen nach den beziehungen und beriihrungen der
finnisch-ugrischen sprachen mit den indoeuropaischen (alteste
beziehungen, arische, baltische, germanische und slavische be-
ziehungen). Auf diesem gebiet existieren bereits ausgezeichnete
werke — erwidhnt zu werden brauchen bloss ViLH. THOMSEN’s
geniale und umfassende forschungen, die von jiingeren forschern
fortgesetzt worden sind. Diesen dusserst interessanten forschun-
gen gedenken wir besondere beachtung zu schenken und nach
moglichkeit neue beitrdge zu verdffentlichen suchen.

6. Allgemeinsprachwissenschaftliche (sprachphilosophische
und phonetische) fragen durch beispiele und belege aus den
finnisch-ugrischen sprachen beleuchtet oder durch diese angeregt.

7. Urgeschichte und alte kultur der finnisch-ugrischen
volker auf grund der linguistik als hilfswissenschaft. Dieses
gebiet der forschung ist auf finnisch-ugrischem boden sehr alt,
denn schon im XVIII. jahrhundert hat der griinder der finnischen
philologie HENRIK GABRIEL PORTHAN mit sprachlichen mitteln
ein bild von der alten kultur der finnen zu schaffen versucht.
Spadter hat bei uns Auc. AnrLgvistT denselben gedanken aufge-
nommen und zu verwirklichen versucht. Da die etymologische
forschung immer weitere fortschritte macht, ist die auffassung
von diesen gegenstdnden fortwédhrend dem wandel unterworfen
und in der entwicklung begriffen.

8. Religion und mythologie der finnisch-ugrischen volker
von sowohl sprachlicher als folkloristischer seite beleuchtet.
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9. Erforschung der finnisch-ugrischen volksdichtung: der
epischen, lyrischen und magischen lieder nebst ihren melodien,
der méarchen und sagen, der sprichwdorter, rétsel u. dgl. Fra-
gen nach dem ursprung und der urform, nach der geographi-
schen verbreitung und historischen entwicklung, nach den gegen-
seitigen beziehungen der volkspoesie der finnisch-ugrischen
volker sammt den diesbeziiglichen beriihrungen mit den indo-
europdischen und anderen vélkern. Die grosste aufmerksamkeit
wollen wir richten auf die entstehung und allmihliche ver-
schmelzung der bestandtteile des Kalevala-epos.

10. Erkenntnis der gebriauche und sitten der finnisch-
ugrischen volker durch vergleichende forschung.

11. Allgemeine methodik der volkskunde auf grund von
beispielen und belegen von finnisch-ugrischer seite, mit beson-
derer beachtung der methode JurLius KrOHN’s.

12, Die stoffliche ethnographie der finnisch-ugrischen vil-
ker mit dem bestreben die typologische entwicklung und den
ursprung der formen zu erkldren.

13. Die archdologische forschung iber die ehemaligen
wohnsitze, wanderungen und urspriingliche kultur der finnisch-
ugrischen volker wie auch {iber die berlihrungen derselben
mit den Kulturen anderer volker.

14. Die anthropologische erforschung der finnisch-ugri-
schen volker in ihrer beziehung zur ethnographie und archéologie.

15.  Geschichte der finnisch-ugrischen forschung.

16. Pline und programme fiir neue forschungsarbeiten
auf finnisch-ugrischem gebiet.

Da es auf finnisch-ugrischem forschungsgebiete fast voll-
standig an wissenschaftlicher Kkritik gefehlt hat, versuchen wir
besondere aufmerksamkeit dem zuzuwenden, dass alle selbstan-
dig erschienenen werke von wissenschaftlichem wert — soweit
wie moglich — in dem Anzeiger beurteilt werden, sowohl hin-
sichtlich ihrer ergebnisse wie besonders hinsichtlich der me-

-
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thode, die in unserem fach oft durchaus mangelhaft gewe-
sen ist.

Eine ebenso wichtige, wenn nicht noch wichtigere stelle
ist in dieser zeitschrift fiir die bibliographie in aussicht genom-
men, welche besonders einen iiberblick iiber die litteratur der
finnisch-ugrischen sprach- und volkskunde zu geben hitte. Man
hat schon friither in den ersten banden des ,Journal de la So-
ciété Finno-ougrienne“ den anfang gemacht finnisch-ugrische
bibliographien zustandezubringen, welche jedoch spdter ganz
und gar aufgehort haben. In der bekannten ,Orientalischen
Bibliographie“ L. ScueErMaN’s werden allerdings die meisten
wichtigeren erscheinungen auch auf dem finnisch-ugrischen ge-
biete aufgezdhlt, um von den kleineren bibliographischen arti-
keln in den ungarischen zeitschriften ,Nyelvtudomanyi Kozle-
mények“ und ,Magyar Nyelvor® nicht zu reden. Aber kein
versuch ist noch gemacht worden durch zusammenwirken meh-
rerer fachleute dabei eine relative vollstindigkeit zu erreichen
und zugleich auch den inhalt der verschiedenen erscheinungen zu
berichten. — Wir glauben am besten den bediirfnissen der leser
in der weise nachzukommen, dass wir immer die jahrliche
bibliographie zusammenfassen um sie nicht zu sehr zu zersplit-
tern. Dieselbe soll so eingerichtet werden, dass sie kurze inhalts-
angaben der in der zeitschriftenlitteratur erschienenen aufsitze ent-
hélt, nicht aber berichte {iber fiir sich erschienene werke, die nach
moglichkeit in der kritischen abteilung behandelt werden sollen.
Nihere mitteilungen iiber die in der bibliographie zu befolgenden
prinzipien werden an den anfang der bibliographischen abteilung
des Anzeigers zu stehen kommen. Ausserdem soll der Anzeiger
kleinere mitteilungen, nachrichten von den universitétsstudien auf
finnisch-ugrischem gebiet, von vortriagen, die in versammlungen
wissenschaftlicher vereine gehalten worden, und wichtigeren vor-
schldgen in denselben, forschungsreisen und expeditionen, per-
sonalnotizen u. s. w. enthalten.
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Die zeitschrift erscheint vorlaufig in zwangloser folge; der
Anzeiger folgt besonders paginiert mit den heften. Drei hefte,
mit Anzeiger zusammen 20—24 bogen, bilden einen band,
dessen preis 10 Fmk (= 10 Frcs = 8 Rm) ist.

In der redaktionsarbeit unterstiitzen uns bestdndig mag.
phil. ALrr. HackmaN, der die archdologische seite vertritt, und
dozent dr. phil. YRJ6 WICHMANN, sowie dr. phil. GusTav ScHMIDT,
welcher besonders iiber dem deutschsprachlichen gewand der
zeitschrift wachen wird, und der uns auch als libersetzer gute
dienste geleistet hat. In Ungarn hat prof. J. SzINNvED der re-
daktion mit ausserordentlicher liebenswiirdigkeit in allen Ungarn
betreffenden angelegenheiten beigestanden.

Die {ibrigen mitarbeiter werden wir am schlusse des ersten
bandes auffiihren; an alle fachgenossen haben wir uns noch
nicht wenden wollen, bevor wir in diesem probeheft mit eini-
ger vollstandigkeit unser programm haben entwickeln konnen.
Dieses programm iibergeben wir hiermit der beurteilung und
bitten zugleich um bemerkungen und winke iiber dasselbe, die
wir nach moglichkeit aufnehmen wollen.

Wir konnen die schwierigkeit der aufgabe und die un-
moglichkeit, unser unternehmen ohne geistige unterstiitzung
von den verschiedenen seiten durchzufiihren, vollauf bemessen.
Die freundschaft, mit welcher die redaktion bei der besorgung
dieses probehefts unterstiitzt worden ist, und fiir die wir unse-
ren aufrichtigsten dank aussprechen, giebt uns den anlass zu
dem sicheren vertrauen, dass ‘es an dieser unterstlitzung auch
in der zukunft nicht fehlen wird, und somit wollen wir auch
nicht daran zweifeln, dass die erforderliche materielle unter-
stiitzung erzielt wird.

E. N. SETALA, KAARLE KROHN.

verantwortlicher redakteur
der »Finnisch-ugrischen Forschungens.



Uber transskription der finnisch-ugrischen sprachen.

Historik und vorschlige.

Wenn jetzt ein neues organ fiir finnisch-ugrische forschun-
gen in die welt tritt, ein organ, das nach moglichkeit darnach
strebt ein zentralorgan auf diesem gebiet zu sein, so gehort zu
den ersten gegenstdnden, welche in diskussion zu nehmen sind,
die frage nach der aufstellung eines gemeinsamen transskrip-
tionssystems fiir die wissenschaftliche fixierung der finnisch-
ugrischen sprachen. Dass ein solches system zustande kom-
men mdochte, iiber das sich nicht nur alle forscher nach mog-
lichkeit einigen konnten, sondern das auch geniigend lebens-
kriftig ware um fir kiinftige zwecke weiter entwickelt zu wer-
den, in diesem wunsche diirften wohl alle {ibereinstimmen, doch
liegt die beftirchtung nahe, dass die iibereinstimmung aufhort,
sobald zur frage geschritten wird, wie nun der beklagenswerte
wirrwarr zu beseitigen und eine einigung zu erzielen sei.

Beziiglich des letzteren ziels wére natiirlich allererstens zu
wiinschen, dass man sich so weit wie moglich auf bisher an-
gewandte bewihrte transskriptionsweisen stiitzte. Ein geachte-
ter fachgenosse! ist sogar bis zur aufstellung des grundsatzes
gegangen: der erforscher eines lebenden dialekts solle im allge-
meinen der transskriptionsweise seines vorgdngers folgen, wenn
sich namlich diese befriedigend genau erweise; nur in der be-
zeichnung solcher laute, die in den von diesem erforschten
dialekten nicht anzutreffen sind, habe der nachfolger freie hand.
Derselbe gelehrte ist im allgemeinen der meinung, die verant-
wortung fiir die grosse buntscheckigkeit, in die man in der
transskription geraten ist, treffe uns finnen, die wir nicht genug
bei alten schreibweisen geblieben seien.

1 M. Szrmasi, NyK Xxxvi 494, bei besprechung der »Wotja-
kischen sprachproben» von YRJO WICHMANN.
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Es ist nicht zu leugnen, dass es in einer solchen ange-
legenheit wie der transskription die pflicht des einzelnen for-
schers ist etwas von seinen wiinschen zu opfern, trotzdem
aber kann ich mich nicht unbedingt dem grundsatz anschlies-
sen, dass der frithere gebrauch allein zu entscheiden habe.
Nach meiner ansicht hat eine entscheidende bedeutung auch
der obenangedeutete gesichtspunkt, dass man nicht nur ein
gemeinsames, sondern zugleich ein solches transskriptionssystem
zu schaffen suchen miisse, welches gemiss seiner eigenen
prinzipien weiter entwickelt werden konnte, um neu auftauchen-
den bediirfnissen gerecht zu werden.

Um uns dariiber klar werden zu konnen, in welchem
masse die bisher angewandten transskriptionssysteme die zu-
letzt gestellte forderung erfiillen, diirfte es angebracht sein einen
blick auf die verschiedenen transskriptionsweisen zu werfen, die
bis dahin zur bezeichnung der finnisch-ugrischen sprachen ver-
wandt worden sind, ehe wir uns dem vortrag der eigentlichen
vorschldge zuwenden.

I. Historik.

In den éltesten versuchen den lautbestand der finnisch-
ugrischen sprachen darzustellen hat man sich im allgemeinen
mit den hilfsmitteln begniigt, die das gewohnliche lateinische,
oder wenn man russische buchstaben verwandte, dieses noch
reichere russische alphabet bot, obschon man merkte, dass diese
alphabete als solche zur bezeichnung der laute jener sprachen
doch nicht ausreichten noch sich mit ihren lautwerten deckten.
Ich lasse natirlich hier die geschichte der fiir den praktischen
bedarf in den verschiedenen finnisch-ugrischen sprachen ge-
bildeten orthographien bei seite und beriihre nur die schreib-
weisen, die in wissenschaftlicher absicht angewandt worden
sind. Weiter glaube ich die schreibweisen der é&ltesten forscher
wie Saivovics, PortHAN, GyarmATHI aus dem spiele lassen zu
diirfen, da sie tiberhaupt Kkeine préazise bezeichnung der ver-
schiedenen laute beabsichtigt haben.
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In der hauptsache auf dem standpunkt dieser alten for-
scher verharrte noch der finne ANDREAS JOHANN SJOGREN in
seinen iltesten schriften. Auch er verwandte zur bezeichnung
der syrjdnischen! oder auch der wotischen 2 laute bloss das
lateinische alphabet; er gebraucht digraphen zur bezeichnung
eines lautes (z. b. sch—=russ. m, ss—=s, ch—=y?%) und einen
buchstaben zur bezeichnung zweier neben einander stehender
konsonantischer laute (z = 74 s, russ. 1); ein und derselbe
buchstabe kann verschiedene laute bezeichnen, z. b. s — stimm-
loses und stimmhaftes s (s und z). Erwédhnt sei noch, dass er
russ. W durch 4 wiedergab. Wo er davon spricht, dass A.
FLerov in seiner 1813 in russischer sprache veroffentlichten
syrjanischen grammatik zur bezeichnung syrjdnischer laute das
um die zeichen j und & vermehrte russische alphabet verwandt
hatte, meint SjoGren, dass man ,von rechtswegen“ noch weiter
gehen jund nach dem Beispiele orientalischer Sprachen auch
noch fiir ds (03), dsh (0xc), dsch (dw) und disch (du) besondere
neue Buchstaben einfiihren miisste, zumal da sich Worter damit.
anfangen, sie auch als ganz einfache Laute ausgesprochen wer-
den, die Sprache obendrein, gleich der finnischen, mehrere
Konsonanten neben einander nicht liebt“, hat dies jedoch nicht
verwirklicht.

Der mann, der durch verwendung von hilfsbuchstaben
und nebenzeichen den ersten grund zu einer transskription
auf dem finnisch-ugrischen sprachgebiet gelegt hat, ist der ddne
Rasmus Rask in seinem ausgezeichneten werke ,Reesonneret
lappisk Sproglaere“ (1832) nebst berichtigungen und naghtrigen,
bei welch letzteren er gelegenheit hatte beobachtungen iiber
die aussprache an einem geborenen lappen zu machen. Rask
komplettierte das lateinische alphabet durch folgende konso-

! Ueber den grammatischen Bau der Siirjinischen Sprache

mit Riicksicht auf die Finnische. Mém. de 1’Acad. Imp. des
Sciences a St. Pétersbourg, VI Sér, T. I 149 (1830).

2 Uber die finnische Bevolkerung des St. Petersburgischen
Gouvernements u. s. w. Mém. de PAcad. Imp. des Sc. VI Sér.
T. I 150 ft (1833) — Gesammelte Schriften I 563 ff.

3 Der kiirze wegen anticipier eich bei den erklirungen das
spiter vorzuschlagende transkriptionssystem.
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sonantenzeichen: d = d (= d' in LEeM’s grammatik von 1748);
t=+¢ (=t bei LeEm); 3==y (=g bei Leem); g fiir den
,gutturalnasal“, fiir den er jedoch schon in den nachtrigen
1 einsetzt (wobei er sagt, dass der laut auf diese weise richti-
ger bezeichnet sei, da er zu den ,fliessenden buchstaben“, nicht
in erster reihe zu den ,gaumenbuchstaben“ gehore); 3 — ,hartes
ds, ital. z, maltesisch und altdeutsch 3“. Weiter war z (bei LEEM
s) zur bezeichnung des stimmbhaften s und c fiir £s zu gebrauchen.
Er erinnerte daran, dass im lappischen noch zischlaute (,hvis-
lelyde“) existierten, die man im slavischen und lettischen und
anderen sprachen mit §, 7, ¢, 3! wiedergebe, hat aber in die-
sem werke ihre anwendung noch nicht empfohlen; da es in
den meisten druckereien s‘chwierigkeiten verursachen und zu-
gleich weit mehr von der schreibweise seiner vorgidnger ab-
weichen wiirde, wage er sie nicht einzufiihren, er schrieb da-
fir sh, zh, ch, zh; ch wird jedoch auch fiir y gebraucht,
welches allerdings — ,entsprechend d, t — k mit strich dariiber
geschrieben werden miisste“. — Rask’s vokalzeichen (Rettelser
og tilleg s. 259) waren: a, 4, @ (,drei offene grundlaute), 4
(umlaut des a, ,neigt ein wenig nach @ hin, bleibt jedoch
stets eine art a-laut“, z. b. in sddne ’'wort’), & (,unter-
scheidet sich mehr von reinem a“ z. b. jaikke ‘jahr’), a
(,dunkles a, nach & hinneigend*), & (umlaut des @: @dne
‘mutter’: illat. @dnaj, & (,ndhert sich etwas mehr e“, z. b.
eni 'er hatte’ ~ anam, ’ich habe’), ¢ (umlaut des vorherg.),
€ umlaut des e (ndher nach i hin), o, 6 (zweiter komponent des
diftongs,ud). Durch das zeichen wird * der vorschlag in diphthon-
gen angedeutet: a, ‘a, o, ‘06, e (=oa, od, wo, ud, ie), von
isl. € ausgehend; ,wenn ¢ so lang wird, dass LEEm iee oder
jee schreibt“, schldgt Rask die schreibweise ¢ vor, ,welches das
bohmische zeichen fiir denselben laut ist“ (z. b. meékke 'schwert’
o: miekke); und dieses zeichen hat das O mitgebracht (z. b.
chdpam ’ich haue’ 9: ¢uopam). — Die vokallinge war ,in
ibereinstimmung mit dem - ungarischen, bohmischen und vie-
len anderen sprachen® durch den akut zu bezeichnen (4 u. s. w.).

I Die form des hakens tiber dem buchstaben ist eine etwas ab-
weichende (’ dhnlich); diese typen besitzt unsere druckerei jedoch
nicht.
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Ich habe RAsK’s transskription so ausfiihrlich vorgefiihrt
einmal, weil sie den ersten versuch darstellt und zugleich zeigt,
auf welchem wege man zu den neuen zeichen gelangt war,
dann aber, weil viele von den bezeichnungen sich bis auf unsere
tage erhalten haben, zum teil in der allgemeinen orthographie
des schriftlappischen, zum teil in wissenschaftlichen transskrip-
tionsweisen. Wir sehen, dass Rask seine hilfsbuchstaben vor-
ziglich durch entlehnung aus anderen alphabeten erhielt; solche
sind: altdeutsch 3 und 3, slav.-balt. (8), z, (), ¢, (€¢), &; griech.
g ?m (das letztere jedoch eher direkt aus n geformt); din.,
schwed., bezw. deutsch &, e, 4, 6; dem isl.  wurde d nachgebildet;
als islandisch bezeichnet er auch ¢; endlich sind zu den lehn-
zeichen noch zu rechnen a und 4. Weiter notige buchstaben
erhielt man analog durch verwendung der nebenzeichen, welche
in diesen lehnbuchstaben auftreten, wie (3), 0, t, @, & €; ebenso
a, 0 nach dem isl. e. Die quantititsbezeichnung war, wie er-
wihnt, auch nach dem beispiel des ungarischen und czechischen
u. a. gegeben'!. Dagegen vermied Rask den gebrauch neuer
zeichen und nebenzeichen.

Von Rask’s zeichen sind in das norwegisch-lappische allge-
meine alphabet aufgenommen &, t, ¢, 3, m und dazu sogar
die zeichen, die Rask noch nicht anzuwenden ,gewagt® hatte:
8, ¢, 3; nach dem muster von d und t ist ferner g gebildet
worden. Diese neuerungen fiihrte ndmlich N. V. STOCKFLETH
praktisch ein, welcher 1835 ,ein blatt mit lappischen buchstaben
und einige lappische lesestiicke (antiqua) in Kristiania drucken
liess“ 2, und der sie auch in seine lappische grammatik (1840)
aufnahm. StockrrLeTH, der den oben erwihnten geborenen lap-
pen fiir Rask nach Kopenhagen gebracht und sich daselbst mit
diesem lappen und in fortwdhrendem verkehr mit Rask fiinf

! Diese schreibweise wollte RASK auch fiir das finnische ein-
gefithrt wissen; besonders forderte er den lexikographen GUSTAV
RENVALL auf, sich ihrer zu bedienen, wie man aus RENVALL’s briefen
an RASk schliessen kann, verdffentlicht in  Suomi II 1 223 ff.,
siche besonders s. 226, 228, 233.

2 S. QvigsTAD und WIKLUND, Bibliographie der lappischen
litteratur 82 N. 15; STOCKFLETH, Dagbog over mine Missionsreiser
i Finmarken 108.
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monate aufgehalten hatte, setzte diesen verkehr schriftlich weiter
fort; wie aus diesem briefwechsel! hervorgeht, hat er sich mit
Rask (iber alle fragen der lappischen orthographie beraten,
und demnach ist Rask als der eigentliche urheber der gan-
zen neuerung in der orthographie des norw.-lappischen an-
zusehen. — In wissenschaftlichen finnisch-ugrischen werken hat
man von Rask’s zeichen (mit teilweisen kleinen formveridnde-
rungen) zum teil fest, zum teil hier und da von neuem 8§, z,
% ¢ & 3, 3, 1, & t, in das lappische betreffenden werken sogar
noch a, & in anwendung gebracht.

Von den folgenden werken enthalten H. C. v. d. GABE-
LENTZ ,Versuch einer mordwinischen Grammatik“ (1839) und
,Grundziige der syrjanischen Grammatik® (1841) keine fort-
schritte in der transskription, sondern eher das gegenteil (er-
wihnt sei jedoch y = russ. »I); er schrieb z. b. ¢h = y, sch = §,
sh — 2, tz — russ. u, fsch — russ. 4, dsh — d3. Eines
besseren transskriptionssystems als GABELENTz bediente sich, in
der hauptsache an Rask anschliessend, M. A. CASTREN. Seine
- erste dissertation ,De affinitate declinationum in lingua Fennica,
Esthonica et Lapponica“ (1839) kann allerdings hier nicht eigent-
lich in betracht gezogen werden, da er wegen mangels an typen
auf eine einfachere transskription angewiesen war (erwihnt sei,
dass er isl. 0 und p = Rask’s d und t, und fraktura g fiir spi-
rantisches g gebraucht). In seinen das syrjdnische und tschere-
missische betreffenden werken (,De nominum declinatione in
lingua Syrjaena“, 1844, | Elementa grammatices Syrjaenae®, 1844,
und ,Elementa grammatices Tscheremissae“, 1845) hat er sich
Rask’s schreibweisen angeschlossen, soweit es die typographi-
schen verhdltnisse moglich machten (z, z’, s’ ¢, ¢’; jedoch nicht
5 und 3, sondern dz, dz’, wie auch ds, ds’ dc’); fir m steht
bloss n, ng (z. b. kingez’ ’astas’), vermutlich, weil die type
fehlte, ebenso wird von intervokalischen tscher. b, d, g ge-
sagt, dass sie ,ut aspirate [d. h. spiranten] enuntiantur®, ohne
dass sie besonders bezeichnet wdiren. Als neues zeichen tritt

L STOCKFLETH’s briefe an RASK (aus den jahren 1825—32)
werden in der universititsbibliothek in Kopenhagen aufbewahrt, wo
der unterzeichnete sie sich hat kopieren lassen.
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an die stelle des in der syrjanischen grammatik verwandten ch
in der tscheremissischen grammatik X (= russ. x). In CASTREN’s
1845 erschienener schrift ,Vom Einfluss des Accents in der
lappischen Sprache®, ist im allgemeinen die gleiche schreibweise
beobachtet; jedoch sind hier z — Rask’s 3,2 = 3, und d’, £, ¢ -
= d, t, g, vermutlich aus typographischen riicksichten; als
neues zeichen begegnet 7 — 1.

F. J. WiEDEMANN’s erste werke auf finnisch-ugrischem ge-
biete (,Versuch einer Grammatik der tscheremissischen Sprache,
1847, ,Versuch einer Grammatik der syrjdnischen Sprache“, 1847)
stehen, was die transskription anbelangt, ungefidhr auf demselben
standpunkt wie die v. d. GaBeLENTZ'schen (z. b. ch, sch, sh,
tsch, dsh, schtsch). Ebenso ist es in der hauptsache in seiner
,Grammatik der wotjakischen Sprache“ (1851), in der eigentiim-
licherweise als transskriptionsmaterial fraktur benutzt ist; als
zeichen, die nicht in den letztgenannten werken WIEDEMANN'S
auftreten, erscheinen hier 1 und 3. — So wenig gutes man
auch von WIEDEMANN’S transskription in diesen werken sagen
kann, so zeigt sich in ihnen doch eine wichtige verbesserung:
die mouillierung, die vorher bloss durch ein dem konsonanten
nachgesetztes j angedeutet war, erhielt das zeichen ’ (z. b. tscher.
shol'a). SjoGreN, der Rask und CasTréNx folgend begonnen
hatte eine bessere transskriptionsweise zu beobachten, ver-
wandte statt dessen in seinen estnischen und livischen sprach-
proben (in seiner schrift ,Zur Ethnographie Livlands“, 1849 1)
als zeichen der mouillierung den gravis ' iiber dem buchstaben.

Inzwischen war ein versuch in einer anderen richtung
gemacht worden: die finnisch-ugrischen sprachen mit russischen
und aus russischen geformten buchstaben zu transskribieren.
Mit russischen und altrussischen buchstaben hatte man schon
frither finnisch-ugrische sprachen geschrieben, teils in besonde-
ren grammatikalischen versuchen, teils in den {ibersetzungen
der evangelien und anderer religioser biicher. Der bereits er-

! Mélanges russes I 160 (s. bes. 173—174) = Bulletin
hist.-phil. T. VII; nr. 1—5. Von seinen zeichen seien erwihnt
z, s’y z’, ¢ wie bei RASK und CASTREN, é — geschlossenes franz.
e, @ — breites 4, fiir g findet sich ein besonderes zeichen, wel-
ches n @dhnelt. Das zeichen fiir vokallinge war *.
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wihnte verfasser einer syrjanischen grammatik FLErROV (Paéponmn,
JHpanckad rpamyartnka, 1813) hatte das russische alphabet um
einige hilfsbuchstaben vermehrt: 0, j, und 4 (wie wu, aber
ysehr hart und durch die zdhne“), wobei SjOGREN die oben
. mitgeteilte bemerkung machte (in seiner schrift ,Ueber den
grammatischen Bau der Siirj. Sprache“!), dass noch mehrere
buchstabenzeichen noétig seien. SJOGREN verwirklichte diesen
plan in seiner ,Ossetischen Sprachlehre“ (1844), wo ein ganzes
aus dem russischen alphabet hergestelltes transskriptionssystem
erscheint. Dieses system ist infolge besonderer umstédnde, wor-
tiber gleich mehr, in der hauptsache in CAsTREN’s | Versuch einer
ostjakischen Sprachlehre“ (erste auflage 1849, ILier teil seiner
,Nordischen Reisen und Forschungen®) gebraucht. Zu den
vokalen des russischen alphabets kamen hier hinzu § und ¢ so-
wie zu den konsonantenzeichen j nebst den verbindungen von
I+ 3(=3) und x + & (= %), der laut  wurde durch um-
formung von B bezeichnet. Das aus Tt und einem fiir h er-
fundenen zeichen geformte bild, das SjOGREN, soviel aus seiner
beschreibung (Oss, Sprachl. 16) hervorgeht, zur bezeichnung
der aspirata verwandte, war hier zur wiedergabe der eigentim-
lichen ostjakischen lateralexplosiva (= t + stimmloses 1; od. nur
stimmloses 1?), und das analog aus 1 geformte neue zeichen
zur wiedergabe des entsprechenden stimmhaften lautkomplexes
gebraucht. Die mouillierung der konsonanten wurde durch
einen gravis {lber den konsonantenzeichen angedeutet, z. b.
T, k u. s. w.; die linge der vokale wurde durch einen iiber
den vokal gesetzten strich bezeichnet, z. b. a, € u. s. w. —
Dieser hilfsbuchstaben (j, 0, der verbindungen von 1 -+ 3 und
) + &) bedienen sich auch P. Savvarrov ? und N. RoGov? in
ihren das syrjdnische betreffenden werken; haben sie doch
nach demselben prinzip noch neue buchstaben gebildet: ver-
bindungen von 1 mit 4, und T mit 4 (SAVVAITOV), sowie 4 mit

! Sieh oben s. 17.

* I'pamyatuka 3pipanckaro aswika, 1850; SHIPAHCKO-pYCCKiii n pyccko-
3pIpAHCKIil caoBaps, 1850.

3 OnelTs TpaAMMATHKH nepMankaro saswsika, 1860; Ilepwsuko-pycckiii u
pyceko-nepyankiii cioaps, 1869.
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i1 (Rocov). Die erwihnten verbindungen aus A -+ 3 und 1 + &
verwendet auch C. S. Lyt~ ! welcher die mouillierung ebenso
wie SJOGREN und CASTREN bezeichnet, wdhrend sie SAVVAITOV
und Rocov bloss mit j wiedergeben.

Bleibende bedeutung haben diese versuche mit dem rus-
sischen alphabet fiir die transskription finnisch-ugrischer sprachen
in der wissenschaft nicht gehabt, denn die verwendung desselben
beschriankt sich auf nur sehr wenige russisch verfasste werke 2.
Ubrigens ist zu bemerken, dass die verwendung der russischen
transskription von CASTREN selbst weder beabsichtigt noch ange-
ordnet war. CASTREN hatte ndmlich in seinem manuskript das um-
geformte lateinische alphabet gebraucht, welches der setzer fiir
den druck in das obengenannte von SjOGREN umsetzen musste,
da die erste ausgabe der ostjakischen sprachlehre CASTREN’s mit
einer solchen eile besorgt wurde, dass man nicht mehr die zuerst
in der nach seinem tode erschienenen samojedischen sprachlehre
(1854) angewandten schriftzeichen herbeischaffen konnte . Die-
ser letzterwédhnten transskriptionsweise, die A. ScHIEFNER auch
in der zweiten auflage von CASTREN’s ostjakischer sprachlehre
(1858) durchfiihrte, eigentiimlich war besonders die bezeichnung
der mouillierung durch virgulierung des buchstabens (nach dem
vorbild des lettischen), wogegen § = §, z =2, ¢ =Cund 5 =3
waren; fiir die ostjakischen ,lateralexplosivae“ waren besondere

! Buipanckiii kpaii, 1889.
? WESKE hat es verwandt in seinem werke ,Uscakjosania o
napbuiaxs uepemmcckaro sswika» (» Untersuchungen iiber die dialekte
des tscheremissischen») (Hcpberin O6mecrsa Apxeoaorin, Heropin u
Ornorpadin VII, 1889) und in »Caaano-punCKia KyabTypHBLIA OTHOMIEHIH
110 JaHEBND A3bika»  (»Slavisch-finnische kulturelle beziehungen auf
grund sprachlicher thatsachen», ibid. VIII, 1890); er hat zu den
russischen buchstaben hinzugefiigt i = est. 0, i, y (zwischen u
und 0); 1y, ® gebraucht auch TROICKIJ in seinem Yepemuccrko-
pycekiii caosaps, 1895, und fiir 4 hat er eine verbindung aus H und
I, welche auch in den schriften der russischen mission auf die
empfehlung von NIKOLAT IL'MINSKIJ (siehe M3b mepemmckn 1o Bompocy
o npumbrenin pycckaro aapaButa Kb HHOPOJAUECKHMD fchikamn, 1889, s.
13) vorkommt.

3 Vorwort von A. SCHIEFNER zu dem »Versuch einer ost-
jakischen Sprachlehre», zweite verbesserte auflage, 1858.
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zeichen erfunden (1, d), und das zeichen fiir den ,guttural“-
nasal war 1. In seiner 1850 erschienenen abhandlung ,De affixis
personalibus linguarum Altaicarum“ hatte CASTREN als zeichen
der mouillierung den nach vorn deutenden akut ' hinter dem
konsonanten gebraucht -— soviel ich weiss zum ersten mal
auf finnisch-ugrischem gebiet — und diese schreibweise hat
sich, abgesehen von dem bisweilen auftretenden gebrauch des
’, der nur durch typographische griinde bedingt ist, und CASTREN’s
eigenem versuch virgulierte zeichen zu gebrauchen, dauernd
behauptet.

Ubrigens ist in den in den fiinfzigerjahren des 19:ten
jahrhunderts, wohin wir mit dem vorhergehenden gelangt sind,
erschienenen werken verhdltnisméssig wenig bemerkenswertes in
der transskription zu finden. Erwéhnt sei, dass LONNROT in sei-
ner schrift ,Uber den Enarelappischen Dialekt“ (1854) den gravis
zur darstellung von zwischenvokalen vorschlagt (z. b. & = vokal
zwischen @ und @, ¢ — ein solcher zwischen ¢ und 7, 0 — ein
solcher zwischen o und w; sie sind jedoch nicht in der praxis
durchgefiihrt); ebenso sei erwdhnt, dass er ein # == russ. b,
und ¢ = ein geschlossenes e, dem ein nebenlaut von o folgt*,
hat; die linge der vokale wurde durch doppelschreibung be-
zeichnet. Ferner ist zu bemerken, dass' man bei LONNROT und
ebenso bei AHLQVIST spuren von einer art normalisierungsbe-
streben beobachten kann, das heisst: aus theoretischen griinden
werden die laute nicht so bezeichnet, wie sie klingen, sondern,
wie sie die forscher fiir urspriinglicher halten '.

1 LONNROT sagt z. b. in »Om det nordtschudiska spraket»
s. 32: »Steht das harte [ unmittelbar hinter dem vokal der ersten
silbe und folgt ihm ein anderer konsonant, so wird es wie ¢ aus-
gesprochen, z. b. in: sildane ’bricke’ ... olda ’sein’ . .., welche
ungefihr wie sivdane, ovda . . . klingen. Ist der vorhergehende vokal
ein @ oder ¢, so geht dieser in o und ¢ iiber, weshalb die worte
valgtus weisse’. . . peld ’acker’. . . sich wie vovgtus . .. pivd . . . an-
héren und gewiss auch so geschrieben werden miissten,
wollte man nicht auf ihren ursprung riicksicht nehmen».
Fiir eine anschauungsweise derselben art kénnte man auch aus AHL-
QVIST’s werken beispiele aufzeigen (z. b. in seiner »Votisk gram-
matik» 1856, »Anteckningar i Nord-Tschudiskan», 1859), und der-
selben ist er augenscheinlich einigermassen bis zuletzt treu geblie-



Uber transskription der finnisch-ugrischen sprachen. 2

w

AnLgvisT’s  Mokscha-mordwinische Grammatik und die
von WIiEDEMANN besorgte und herausgegebene ,Livische Gram-
matik“ SjOGREN’s, beide aus dem jahre 1861, verraten einfliisse
von Lepsius’ | Standard alphabet® (erste aufl. 1855 1). Darnach
haben sie beide 11 = ,guttural“-nasal, ebenso bei WIEDEMANN
a, a, 0, 0, 0, U, bei AHLQVIST y = j, |' = russ. u, desgleichen
t==¢, d = 3, t (ein ldngeres, ,emphatisches“ ¢ ?)2.

Auch O. DoxxNEr in seinem ,Vergleichenden worterbuch
der finnisch-ugrischen sprachen® (1874—88), wie schon friither
in seiner abhandlung ,Das personalpronomen in den altaischen
sprachen“ (1863), hat sich eng an das ,Standard alphabet®
(2:te aufl. 1863) angeschlossen. Von AnrLQvisT abweichend und
ebenso wie die ungarn (s. gleich unten), gebrauchte er die
zeichen ¢ (= 1), ¢ 35, ¥ v, 0; von sonstigen zeichen seien
erwdhnt j (= ,dsch“), f# und d = zeichen der ostj. lateral-
explosivae, » — schwed. u, © = russ. 1, 0 — est. 03.

In Ungarn, wo man frither mit vorliebe die finnisch-ugri-
schen sprachen nach der ungarischen orthographie transskribiert

ben, wie man auch z. b. aus dem verhiltnis zwischen seinem
» Wogulischen Worterverzeichnis» (vom verfasser fertiggestellt, aber
erst nach seinem tode 1891 erschienen) und seinen primirauf-
zeichnungen schliessen kann.

1 Schon frither haben AHLQVIST und WIEDEMANN das »Stan-
dard alphabet» in ihren kleineren. schriften verwandt (AHLQVIST,
Eine kurze Nachricht iiber das Wogulische, Bull. hist. phil. XVI
nr. 1, 2 8. 25 ff. = Mélanges russes IV 623; WIEDEMANN, Ueber
die livische Sprache und ihr Verhiltniss zu der Ehstnischen, Bull.
hist.-phil. t. XVI nr. 13, 14, 15, 16 s. 193 ff., 1859 — Mélan-
ges russes IV 675).

2 AHLQVIST behielt die meisten von ihm verwandten zeichen
in seinen spiteren verdffentlichungen bei (ausser y — j, und i,
wofiir | eintrat). Von den zeichen, die er anwandte, seien ausser
den genannten noch erwédhnt “Ii (nach dem »Standard alphabet»)
— y (spiter gebrauchte er statt dessen x), & — y, q — wog.
postpalatales (aspiriertes ?) k& und | = ostj. lateralexplosiva. —
In seinen spiteren werken (itber das mordwinische, syrjinische
und wotjakische) schliesst sich WIEDEMANN nicht so genau dem
»Standard alphabet» an, wie in der »Livischen Grammatik» (z. b. &, 6).

3 Von diesen zeichen gehoren ¢, y, y, d, j dem »Standard
alphabets (2:te aufl.) an.



26 E. N. SETALA.

hatte !, begannen P. HunraLvy und J. Bupenxz nach 1860
die sammlungen des ungarischen reisenden A. ReGuLy der
offentlichkeit zu iibergeben, und auch sonst eine sehr rege
thitigkeit auf dem finnisch-ugrischen gebiete zu entwickeln.
In der transskription adoptierten diese forscher einen grossen
teil dessen, was schon frither vorgeschlagen und auch gebriuch-
lich geworden war, wie die ,lateinisch-slavischen“ §, 7, c, ¢,
3, 5 — die alten bekannten aus Rask’s zeiten. In der bearbei-
tung der tscheremissischen aufzeichnungen von REGuULY (,REGULY
cseremisz mondatai“ = ,ReGULY’s tscheremissische spriiche, —
in der zeitschrift  /Nyelvtudomdnyi kozlemények“ — ,Sprach-
wissenschaftliche mitteilungen, welche 1862 zu erscheinen be-
gann, III 99, 1864) bezeichnete Bubenz die mouillierung noch
durch - (d, f, ), HuxraLvy aber (in ,Vogul fold és nép“ —
,Land und volk der wogulen“, 1864) und in seinen folgenden
veroffentlichungen auch Bupenz durch das gebrduchlich ge-
wordene kommazeichen. Den ,guttural“-nasal gaben beide for-
scher anfangs mit blossem n, ng wieder, nahmen dafiir jedoch
spater das zeichen n auf. Fiir den laut des russischen u setzte
man das zeichen 1 und analog ¢ fiir das ,tiefe e“ (BubpEnz,
,2Mordvin kozlések“, 1866 — ,Mordwinische mitteilungen“, NyK
V 115). In Bupenz’ erstem versuch eines vergleichenden wor-
terbuchs (,A magyar és finn-ugor nyelvekbeli szdegyezések*
(= ,Die wortparallelen in der ungarischen und den finnisch-
ugrischen sprachen“, NyK VI u. VII, 1867—69) kommen hierzu
noch die vom ,Standard alphabet vorgeschlagenen zeichen y,

! Z. b. KALLAY, Finn-magyar nyelv (1844): fi. sziline o: silmi
(daneben jedoch mord. sodan ’ich weiss’). So auch HUNFALVY,
A torok, magyar és finn szok egybehasonlitasa, 1855 (= »Ver-
gleichung der tiirkischen, magyarischen und finnischen worter«):
mord. szdlme o: sdlme ’auge’, und in der zeitschrift »Magyar
nyelvészet» (»Ungarische sprachwissenschaft») z. b. mord. szido
o: $ado ’hundert’, syrj. dasz o: das ’zehn’, mord. kdmencze pel
5: kiimentse pel, lp. accsam o: a¢Cam ’mein vater’ (in dem auf-
satz »A’ mordvin nyelvriil> =— »Uber die mordwinische sprache»,
MNyelvészet 11 290 ff., 1856); ebenso wird in dem aufsatze »Osztjak
nyelv> (= »Die ostjakische sprache», MNyelvészet 1V 142 ff.)
s =& sz=¢sly=10,ny =4ty =1, cz = 15, cs = #,
% geschrieben.
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7, 0, sowie in ostj. wortern # und 4 als zeichen fiir die sog. ostj.
lateralexplosivae t 4+ 1 und d 4+ 1; an die stelle des & tritt das
est. 0. In ihrer endlichen form stellt sich BupeNnz transskription
dar in seinem hauptwerke ,Magyar-ugor Gsszehasonlité szotar“
— ,Vergleichendes magyarisch-ugrisches worterbuch®, 1873
—81)1.  Bemerkenswerte neuerungen gegen das vorige sind
« = labialisiertes @, i = russ. u (friher 1), & — est. 0 (frither
€, 0), I = ostj. t + 1 (frither #), / = ostj. d + 1 (friiher 4), ¢
= ein syrj. ¢ ,mit einem stdrkeren vorschlag“, ¥ — spiranti-
sches ¥ (engl. stimmloses th), & = ein unbestimmbarer hinterer
(,tiefer) vokal, § — ein unbestimmbarer vorderer (,hoher*)
vokal. Sonst ist die friihere transskription beibehalten (z. b. z,
S" é: c, é) 3, 5'1 X, '}" d)

BupeNz' transskriptionsweise ist die grundlage fiir die trans-
skription gewesen, die spiter in Ungarn gebraucht worden ist.
Zum teil ist dieselbe auch bei uns in Finland in gebrauch ge-
kommen, und zu einem teil haben auch die von den finnischen
forschern vorgeschlagenen zusitze in Ungarn beachtung gefun-
den. Aufgegeben ist von Bupenz' zeichen «, an dessen stelle
& getreten ist (z. b. HaLAsz | Svédlapp nyelv“, 1881), wihrend
die tbrigen zeichen im allgemeinen beibehalten sind. Hinzu-
gekommen sind die nach demselben prinzip dem griechischen
alphabet entlehnten # (in den in Ungarn verotffentlichten sprach-
proben von A. GENeTz, NyK XV, 1879; auch HaLAsz gebraucht es
wenigstens in seinen fritheren, das lappische betreffenden ver-
offentlichungen, gegeniiber w — interlabialis spirans bei MUN-
kAcst) und ¢ (GENETZ, Tscheremissische studien, JSFOu VII
1889). Das vokalzeichen i brachte das zeichen é mit (MUNKACsI,
Votjak népkoltészeti hagyomanyok“ — ,Wotjakische folklore-
* tiberlieferungen®, 1887), das dasselbe zu bezeichnen bezweckte,
was BupeEnz mit ¢ wiedergab. Daneben ist jedoch auch der buch-

1 Als material des transskriptionsalphabets wurde in den ilte-
ren werken meistenteils die aufrecht stehende antiquaschrift (bis-
weilen fraktura, siehe oben) angewandt. Seit den worterbiichern
von BUDENZ und DONNER wurde die kursivschrift immer allge-
meiner.
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stabe o beibehalten; HaLAsz sagt!, er bezeichne mit o das est
nische 6 (das est. o ist ein hinterer vokal mit zurilickziehung der
lippen), sagt aber zugleich, es sei ein laut zwischen ¢ und 4, und
ein andermal, es sei ein vokal mit ,lippenschluss“ (ajakzarassal 2).
Im wotjakischen verwandte es MuNkAcs1 zur bezeichnung eines
lautes, ,der sich dadurch von ¢ unterscheidet, dass bei ihm der
lippenschluss nicht so fest ist, und der ungefdhr den ilibergang
von ¢ zu ¢ bildet“ (¢ — ein sehr geschlossener nach / ,hinneigen-
der e-laut“). Ausser dem zeichen «, das bei HaLAsz einen ,mit-
tellaut zwischen o und ¢“ ausdriickt, sind neue zeichen meisten-
teils mit hilfe von diakritischen zeichen gebildet. Fleissig ver-
wandt ist der punkt, sowohl unter wie iiber den buchstaben,
in verbindung mit vokalzeichen zur darstellung grosserer ge-
schlossenheit (o, 4, u, i, daneben jedoch ¢, und bei HALASZ ),
unter konsonantenzeichen deutet es bei HaLAsz stimmlose me-
dien oder halbstimmhafte (resp. satzphonetisch wechselnd stimm-
hafte und stimmlose?) laute an: 4, ¢, p, ¢, ¢. Durchquerung
deutet auf kakuminale aussprache (MuNkACsI im wotj.); mit
dem gravis werden (bei HaLAsz) gebildet: ¢ — schwed. tj, 5 =
zwischenlaut zwischen s und §, 3 zwischenlaut zwischen 5 und
3 (ziemlich dasselbe wie ¢ und 3 diirften wohl MUNKACST's wotj.
é3 = 4+ § und d = d + # sein); durch _ unter dem buch-
staben bildet HaLAsz ; — preussisches, uvulares r, [ — russ.,
poln. #; o (bei MunkAcsi im wogul.) ist mittellaut zwischen
o und u (tat. o) u. s. w.

Alle verschiedenen bildungen konnen hier natiirlich nicht
besprochen werden, dafiir mdéchte ich aber noch einige trans-
skriptionsversuche in einigermassen abweichenden richtungen
erwihnen.

GENETZ hat in seinen abhandlungen ,lautphysiologische
Einfiihrung® und ,Karelische Lautlehre* (1877) die von BRUCKE
in seinem werke ,Grundziige der Physiologie“ aufgestellte an-
ordnung der buchstaben mit ziffern (¢, a, a; u. s. w.) aufge-

1 Jemtlandi lapp nyelv 4 — NyK XX 76.

2 Pite lappmarki szotar ¢és nyelvtan s. IV.

3 Daneben bisweilen auch ¢ ohne weitere bemerkung iiber
die aussprache, z. b. ¢iik-, ciikal-, VSz 324.
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nommen, d. h. er hat dieselbe nur bei der bezeichnung ein-
zelner laute angewandt, nicht aber in zusammenhidngender
schrift, wo er sich zundchst an AHLQVIST (z. b. {, d), spiter
aber an BUDENz (in seinen und PORKKA’s tscheremissischen
sprachproben, 1888 und 1895, wie auch in seinem kolalappi-
schen worterbuch 1890) angeschlossen hat.

Die in den nachbarlandern Finlands, in Schweden und
Norwegen aufgetretenen systeme fiir die lautschrift des schwe-

dischen und norwegischen — J. A. LunxperL’s  Det svenska
landsmalsalfabetet (1879) und Jon. Storw’s  Norsk Lydskrift
med Omrids af Fonetiken“ (1884)! — sind natiirlich nicht

ohne einwirkung besonders auf die aus diesen lindern gebiir-
tigen gelehrten gewesen, die als for%her der finnisch-ugrischen
sprachen aufgetreten sind.

Zunidchst in anlehnung an die norwegische lautschrift hat
J. QvigsTap in seinen ,Lappischen sprachproben“ (JSFOu III,
1888) mit einem punkt versehene vokalzeichen a, a, ¢, ¢, o, 0
angewandt; abweichend erscheifien b, d, g fiir stimmlose b, d,
¢, sowie 5 =ds, § = d'S. In viel weiterer ausdehnung hat er die
norwegische lautschrift aufgenommen in seiner arbeit ,Nordi-
sche Lehnworter im Lappischen“ (Christiania 1893), bei deren
anwendung wohl auch typographische griinde vorschub geleis-
tet haben. Die bemerkenswertesten zeichen in diesem alpha-
bet (vgl. I. ¢. ,Schreibweise und Transskription“) sind die antiqua-
lettern mitten unter den kursiven zur bezeichnug der stimmlosig-
keit (antiqua bedeutet jedoch nicht immer dieses), das zeichen
5 (— spirant. @), sowie die hdkchen unter d, %, [, n, s, t zur
bezeichnung der palatalisation.

Das schwedische dialektalphabet hat zur wiedergabe *der
lappischen laute K. B. WIKLUND in seinem ,Lulelappischen wor-
terbuch® MémSFOu I, 1890, der text in Stockholm gedruckt)

1 JoH. STorM’s abhandlung war fiir die zeitschrift »Norvegia,
Tidskrift for det norske Folks Maal og Minder, udgivet af Forenin-
gen for norske Dialekter og Traditioner ved MOLTKE MOE og JOH.
STORM», verfasst, von der 132 seiten gedruckt sind, die aber nie ange-
fangen hat zu erscheinen noch im buchhandel zu haben ist. Als
beilage zur »Norvegia» war gedacht JoH. STOrM’s »Kortere Ord-
liste med Forklaring af Lydskriften», welche weiter verbreitet ist.
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und in seiner ,Laut- und formenlehre der Lule-lappischen dia-
lekte“ (1891)! verwendet; hierhergehorige zeichen sind: ¢ = d,
» fir den prdpatalen, dagegen g fiir den mediopalatalen
nasal, # — stimmloses engl. w, 2 — tonloser vokal; viele von
diesen typen existieren nicht in unserer druckerei und koénnen
nicht nachgebildet werden. Die vokallinge und konsonantenge-
mination wurde durch einen unter das zeichen gesetzten strich
ausgedriickt z. b. (@, /). Von dem system abweichend gebrauchte
WIKLUND jedoch §, ¢, ¢, 3, 3.

Der verf. dieser zeilen hat in seinem werke ,Yhteissuo-
malainen dadnnehistoria“ (= , Gemeinfinnische lautgeschichte I,
IT 1890—91) ein paar zeichen aus LUNDELL’s alphabet, #, », ver-
wandt. Demselben prin@p wie LunperL folgend formte ich
einige zeichen durch modifikation der lateinischen lettern mit
symbolischen beistrichen: 6 =— hinteres e (= ¢), ¢ hinteres
(= §), 4 = russ. poln. (hinteres) #; s und v bedeuteten halb-
vokale, g, d, b, z (antiqua) zeigten stimmlose ¢, d, b, z an.
Linge und gemination ebenso “wie bei LUNDELL 2,

Unter diesen umstdnden drohte die transskription der fin-
nisch-ugrischen sprachen nach ganz verschiedenen richtungen
auseinanderzugehen. Die verschiedenen forscher brauchten jeder
seine eigene umschreibung, auch bildete dazu keine von den
transskriptionsweisen ein einheitliches system. Diesen missstand
schmerzlich empfindend traten verschiedene jlingere forscher
in Helsingfors im herbst 1892 zur beratung iiber ein befriedi-
gendes transkriptionssystem zusammen. Die angelegenheit wurde
in mehreren versammlungen erwégt, in der sich als teilnehmer
ausser dem unterzeichneten die herren Joos. J. Mikkora, H.
PassoNEN und YrJO WicHMANN (von Helsingfors) sowie K. B.
WikLunD (von Upsala), der sich damals in Helsingfors aufhielt,
befanden — diese beratungen standen in verbindung mit der
schon damals beabsichtigten finnisch-ugrischen zeitschrift. In

1 Goteborgs Kongl. Vetenskaps och Vitterhets Samhélles Hand-
lingar, Ny tidsfoljd, 25 hiftet, in Stockholm gedruckt.

2 Der erste teil der AH war eine konkurrenzarbeit, die zu
einem bestimmten termin erscheinen musste, weshalb das system
in mancher beziehung halbfertig blieb.
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denselben wurden die leitenden allgemeinen grundsitze und
das billigenswerte in den bisherigen transskriptionsweisen, sowie
die formung notwendiger neuer zeichen diskutiert. Im auge be-
halten wurden auch anderenorts verwandte transskriptionssys-
teme, besonders dasjenige F. TEcHMER’s in der ,Internationalen
Zeitschrift fiir allgemeine Sprachwissenschaft“. So einigte man
sich tiiber eine transskriptionsweise, die dann in der hauptsache
in den folgenden arbeiten befolgt wurde: PaasoNen,  Mordvini-
sche lautlehre“ (jedoch auch mit einigen wichtigeren abwei-
chungen), K. B. WikrLunp, ,Die siidlappischen forschungen des
herrn dr. IeNacz HavAsz® (JSFOu XI 2) und YRJO WICHMANN,
, Wotjakische sprachproben“ (JSFOu XI 1), alle 1893 erschie-
nen, auch ist dieselbe darnach in der hauptsache von jiingeren
forschern in ihren publikationen in dem Journal und den
Memoiren der Finnisch-ugrischen gesellschaft angewandt wor-
den. — Als 1899 die grossangelegte sammlung des wortschatzes
der finnischen volkssprache in gang gesetzt wurde, wurde das-
selbe transskriptionssystem denen zum gebrauch empfohlen, die
diec worte mit feinerer bezeichnung wiedergeben wollten; des-
halb schrieb herr E. A. Ekman fiir die wortsammler einen leit-
faden des in redestehenden systems, der noch nicht gedruckt
ist, sondern bloss autographiert an die wortsammler abge-
geben wird.

Es ist meine absicht im folgenden die hauptgrundziige
dieses systems den fachgenossen zu sachverstindiger beurtei-
lung zu unterbreiten. In der hauptsache stelle ich dieselben
so dar, wie man sich daritiber in den erwédhnten beratungen ge-
einigt hat. Ich will jedoch bemerken, dass ich bei der ausarbei-
tung des vorschlages keine gelegenheit gehabt habe tiber ein-
zelheiten mit denjenigen zu beraten, die an der abfassung der
urspriinglichen vorschldge beteiligt gewesen sind; ebenso bin
ich auch fiir die form, in der die motivierung des systems hier
erscheint, allein verantwortlich.

Die vorschlige treten nicht mit dem anspruch auf end-
gliltigheit auf. Im gegenteil erhoffe ich viel gutes von den
bemerkungen, die wir von den fachgenossen werden entgegen-
nehmen dirfen. Auf grund der eingelaufenen bemerkungen
werden wir — soweit wir sie grundsétzlich billigen kénnen —
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geneigt sein sowohl in einzelheiten des systems wie im system
selbst dnderungen zu vollziehen.

II. Vorschlage.
Die feinere transskription (lautschrift).

1. Allgemeine grundsitze.

1. Die lautschrift soll in einer praktischen weise
wissenschaftlichen zwecken dienen. Sie soll also die
gesprochene sprache so genau wie moglich bezeichnen,
SO zwar, dass der grad der genauigkeit mit dem fiiber-
einstimmt, was der zweck in dem gegebenen fall fordert.

Im namen der wissenschaftlichen vollstindigkeit konnte
man verlangen, dass so viel wie moglich zu bezeichnen wire,
d. h. dass alle einzelnen phonetischen momente beachtet wiir-
den; vom standpunkt der praxis hinwieder ist zu hoffen,
dass nur so wenig bezeichnet wiirde, wie ohne schadigung
der Kklarheit moglich ist, d. h. dass alles, was unwesentlich
oder in dem betreffenden fall selbstverstandlich oder nicht in
frage kommend ist, unbezeichnet gelassen wiirde.

Es ist an und fiir sich klar, dass die bezeichnung aller
einzelnen phonetischen momente in einer schrift, die lesbar
sein soll, praktisch unmdéglich ist. Im allgemeinen ist man
ja gezwungen sich in der hauptsache mit der bezeichnung der
einzellaute zu begniigen, und wie man auch den einzellaut
definieren wolle, auf alle falle ist er eine ziemlich willkiirliche
abstraktion, unter der man eine ganze gruppe von lauten ver-
steht, deren akustische wirkung einigermassen gleich ist, und
deren physiologische bildung in derselben artikulationszone vor
sich geht. Aus der theoretisch unbegrenzten anzahl der laute
werden gewisse lauttypen ausgewihlt, die als gegensitze ver-
wandt werden, und die wir als einzellaute auffassen und be-
zeichnen. Auch von solchen momenten wie der stirke, stimm-
hohe und sprechdauer wird bei der bestimmung der einzellaute
vollig abstrahiert, und was die bezeichnung dieser momente
betrifft, so hat man sich in diesem punkte nur mit der angabe
ihres relativen grades zu begniigen.
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Wenn also die forderungen der wissenschaftlichen genauig-
keit mit den forderungen der praxis in einklang gebracht werden
sollen, so sehen wir, dass das prinzip der gegensitzlichen ver-
wendung eine bestimmende bedeutung hat. Aber dieses prin-
zip enthdlt schon die moglichkeit, dass man das transskriptions-
system fiir die verschiedenen félle in verschiedener weise an-
wenden kann. Es ist ja die zahl der phonetischen gegensitze
in jeder einzelnen sprachgemeinschaft verhiltnisméssig begrenzt,
flir jede einzelne sprache kann man sich also in dieser weise mit
einer begrenzteren zahl von zeichen begniigen. Wenn z. b. im
finnischen mediopalatales & regelmdissig stets in verbindung mit
hinteren und prdpalatales & (£) immer in verbindung mit vor-
deren vokalen erscheint, so kann man sagen, dass k und % im
finnischen nicht als gegensitze zu einander verwandt werden,
sondern dass man sie sehr wohl mit einem zeichen bezeichnen
kann. Wenn hingegen in irgendwelchen lappischen dialekten %
auch vor hinteren und im gegensatz dazu k auch vor vorderen
vokalen erscheinen kann, so sind sie in diesem fall von einander
zu unterscheiden. Ja, ich mochte so weit gehen zu erkldren,
dass, falls z. b. in irgendeiner sprachgemeinschaft #, d, s, etc.
immer postdental, in einer andern aber immer alveolar sind,
man beide in jeder der beiden sprachgemeinschaften mit ein-
fachem ¢, d, s bezeichnen diirfe, wenn nur zuvor ihr lautwert
klargestellt ist. — Nach demselben prinzip kann man z. b. den
exspiratorischen accent der finnischen sprache unbezeichnet las-
sen, da sein sitz fest ist, und ihn z. b. im wotjakischen nur
dann bezeichnen, wenn der stdarkste nachdruck nicht auf der
letzten silbe ruht.

Ich glaube daher, dass dieses prinzip, das auch im fol-
genden immer im auge zu behalten ist, verniinftig angewandt,
zu einem teil der grossen vielfdltigkeit und der daraus entsprin-
genden schwerlesbarkeit entgegenwirken konnte, welche die
schattenseiten der neuzeitlichen genauen transskriptionen sind.

2. Die phonetische transskription hat die einzel-
laute zu bezeichnen und, so oft es ndtig wird, auch das
relative mass der stirke, stimmh&he und sprech-
dauer. Die lautiibergidnge werden nur dann bezeich-
net, ,,wenn sie weder auf kiirzestem wege, noch mit

3
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geringstem kraftaufwand, noch in normaler zeit bewirkt
werden*t 1.

Beziiglich des begriffs ,laut“ ist das obige zu beachten;
unter dem althergebrachten namen ,laut® verstehen wir hier
auch die lautlosen momente, die in gewissen fdllen mit den
horbaren lauten gleichwertig sind, d. h. das, was einige pho-
netiker ,sprachelemente“ haben nennen wollen (also: ,die sta-
tionen der lautung®, TECHMER a. a. 0.).

3. Fiir jeden laut in einer gegebenen sprachge-
meinschaft ein bestimmter, und nur dieser eine buch-
stabe.

Diese grundregel einer jeden phonetischen schreibweise
braucht wohl nicht weiter motiviert zu werden, aus ihr aber
sind auch die konsequenzen zu ziehen. Darnach sollen also
nicht zwei laute mit einem buchstaben wiedergegeben werden,
daher z. b. die zeichen ¢ = ¢t+s, 6 = ¢ + $odert -+ §, 5 =
d + z oder d + s zu verwerfen sind. Ebenso darf durch zwei
gleichwertig nebeneinander gestellte buchstaben (,digraphen®)
nicht ein laut bezeichnet werden (z. b. nicht gh — y u. &).

4. Jedes zeichen (buchstabe, nebenzeichen) soll
nur fiir einen bestimmten zweck verwandt werden.

Darnach kann man also nicht gutheissen, dass z. b.
das zeichen ° in den einen féllen zur andeutung der labialisie-
rung (z. b. d, ¢), in anderen aber ganz entgegengesetzt fiir
laute, die unter zuriickziehung der lippen (und auch der zunge)
gebildet werden, verwandt wird (7, ¢). Vgl. andere beispiele
oben.

5. Als hauptmaterial des transskriptionsalphabets
dienen die Kkleinen buchstaben der lateinischen kursiv-
schrift. Da diese bei weitem nicht ausreichen, ent-
lehnt man buchstaben aus anderen alphabeten oder
schriftarten, oder bildet neue durch umkehrung oder
beschneidung der lateinischen lettern, oder verwendet
nebenzeichen, die womdglich in symbolischem zu-
sammenhang mit dem stehen, was sie bezeichnen, und
(nach grundsatz 4) immer gleichwertig sein sollen.

! TECHMER, Internationale Zeitschrift 1 172.
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Dabei hat man moglichst systematisch zu verfahren,
zugleich aber weder von dem hergebrachten unndotig
abzuweichen noch die riicksicht auf die druckerei ausser
acht zu lassen.

Dass das lateinische alphabet als das meist bekannte der
transskription zu grunde zu legen ist, bedarf keiner weiteren
motivierung; ebenso ist es auch allgemein geworden die kursiv-
schrift zu gebrauchen, die sich passend von der gewdhnlichen
aufrechtstehenden schrift abhebt. Wie aber weitere nétige zeichen
zu formen sind, dariiber sind die ansichten weit auseinander-
gegangen. Die hauptmeinungsverschiedenheit hat die frage be-
troffen, ob die neuen zeichen hauptsichlich durch diakritische
zeichen zu formen sind, oder ob zu ihrer formung (symbolische)
beistriche zu verwenden sind, die an die grenzstriche des buch-
stabens selbst anschliessen. Zu gunsten der letzteren art, die
am vollstandigsten in J. A. LuNpeLL’s  Svenska landsmaélsalfa-
betet“ durchgefiihrt ist, kann geltend gemacht werden: 1) dass
dadurch die einheit des schriftcharakters besser gewahrt wird;
2) dass, da man fiir die mit diakritischen zeichen versehenen
buchstaben, wenigstens wenn sie mehr gebraucht werden, neue
typen giessen lassen muss, man ebenso leicht ganz neue zei-
chen anfertigen lassen kann, welche den vorteil haben, dass
die verschiedenen teile der type nicht wéhrend des drucks
abbrechen, wie es hadufig bei den mit diakritischen zeichen
versehenen typen geschieht. Auf der andern seite kdnnte man
aber gegen dieses system hervorheben: 1) dass die zeichen durch
die modifizierenden linien leicht zu verschnorkelt werden (z. b.
die zeichen &, a4, &, d,  des Landsmalsalfabet’s), wogegen die
diakritischen zeichen nicht im selben masse das aussehen der
grundtype verdunkeln; 2) dass man gezwungen ist fiir die
kleinste modifikation eine neue schrifttype giessen zu lassen,
wogegen man mit diakritischen zeichen versehene buchstaben
meistenteils durch ,bauen“ (durch unter- und iiberlegen) for-
men kann; dieses mittel kann besonders anwendung finden,
wenn ein zeichen sehr selten (zur erkldarung oder als citat) notig
- wiirde. Die letzterwdhnten griinde wiirden — ungeachtet des
schonen systems des Landsmalsalfabet's — doch unbedingt
der verwendung diakritischer zeichen den vorzug zuerteilen.
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Da jedoch auch die anschaffung oder das ,bauen“ der
mit diakritischen nebenzeichen versehenen typen der buchdrucke-
rei schwierigkeiten bereitet, so diirfte es geboten sein auch
andere mittel zu versuchen. Zunédchst giebt es in den meisten
druckereien buchstaben aus anderen alphabeten (aus dem grie-
chischen, russischen), mit denen das alphabet fiiglich zu be-
reichern ist (z. b. griech. y, x — russ. 4 etc.). Auch vom
lateinischen alphabet giebt es verschiedene arten, von denen
sich besonders die kapitdlchen (in der hohe der kleinen, aus
der zeile nicht hervortretenden buchstaben) fiir bestimmte zwecke
eignen; dagegen ist meiner ansicht nach die verwendung
der gewt)hnlichen' (stehenden) antiqualettern unter kursivbuch-
staben nicht absolut zu empfehlen da sie mit diesen gemischt
schwer zu schreiben sind und auch im druck nicht ange-
nehm beriihren. Zur bereicherung des buchstabenvorrates kann
man auch auf den Kkopf gestellte lateinische buchstaben ver-
wenden (z. b. 2, » etc.) sowie die auch bei TECHMER anzu-
treffende beschneidung der buchstabenzeichen (z. b. v oder 0),
obgleich man dieses mittel nicht in grosserer ausdehnung an-
wenden sollte, und es auch fiir den setzer nicht gerade bequem
ist. Ich werde nun darthun, wie wir uns dieses system auf
die einzelnen fille angewandt gedacht haben.

2. Die buchstaben der kleinen lateinischen kursivschrift.

Von den kleinen buchstaben der lateinischen kursivschrift
werden die folgenden gebraucht:

adibdefghijklmmnodprstuiovez

Von ihren lautwerten wollen wir nur folgendes sagen:

1) dass j spirantisch (nicht halbvokal) ist;

2) dass z ein stimmhaftes s bezeichnet;

3) dass & ¢ p unaspiriert sind;

4) dass a ein sog. ,reines“ (italienisches) a ist;

5) dass @ ein ,breites #“, wie im schwedischen vor r,
darstellt; .
6) dass man mit e 2 0 ¢ w i, wenn nicht das gegenteil
hervorgehoben ist, ziemlich offene (,wide“) varianten der be-
treffenden laute bezeichnet.
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7) dass h einen laryngalen schall, dem sich ein schwiche-
res oder stdrkeres diffuses reibegerdusch im ansatzrohr zu-
gesellt, bezeichnet; der betreffende laut ist gewohnlich stimmlos,
scheint aber zwischen stimmhaften lauten auch mit stimmton
ausgesprochen zu werden 1;

3. Entlehnte buchstaben.

Aus anderen alphabeten und schriftarten entlehnte buch-
staben sind:

1) Kapitdlchen (siehe oben s. 36), durch welche das fehlen
des stimmtons eines gewdhnlich stimmhaften lautes bezeichnet
wird, wie BD ¢ L M N R VZAEI U s. W. (z b. est. tupi 'stube’,
estS. Eiiliihy 'in dem dorfe’, fi. tinne *hierher’).

Bemerkung. Den unterschied zwischen einem stimm-
losen und stimmhaften h braucht man wohl nicht zu bezeich-
nen (wenn es notig wird, kann man den stimmlosen laut %,
den stimmhaften hingegen h schreiben).

2) Griechische buchstaben:

a) Buchstaben mit ungefdahr demselben lautwert wie im
neugriechischen:

f = der stimmhafte labiale spirant.

¢ — der entsprechende stimmlose spirant.

d0 = der stimmhafte dentale spirant (engl. stimmhaftes th).

J = der entsprechende stimmlose spirant (engl. stimmloses th.).
y — der stimmbhafte (medio-, pré-)palatale spirant.

7 = der entsprechende stimmlose spirant.

b) Griechische buchstaben zur bezeichnung einiger laut-
varianten:

¢ = ein offener e-laut (zwischen @ und ¢, wird statt eines
,beschnittenen“ e gebraucht, siehe unten abteil. 5. s. 39),
z. b. wotj. oste inmars 'mein gott’.

1 Siehe PIPPING, Zur Phonetik der finnischen Sprache 224. -
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e — das ,dunkle“ a im lappischen (Frus, QVIGSTAD &, QVIG-
STAD a antiqua); diese bezeichnungsweise konnte wenig-
stens vorldufig, bis die natur dieses schwer aufzufassenden
vokals ndher bestimmt ist, gebraucht werden.

® — schwed. o in bo, ro (statt. #, vgl. unten 7. 4), s. 40).

¢ = uvulares r; der entsprechende stimmlose laut konnte
durch P bezeichnet werden.

¢) Ohne jede riicksicht auf den griechischen lautwert, teils
auf grund der dusseren formenidhnlichkeit werden verwandt:

7 (y) als zeichen fiir den palatalen (,gutturalen“) nasal (der
entsprechende stimmlose laut; kann durch # wiedergege-
ben werden).

1 als zeichen fiir den labialen zitterlaut; der entsprechende
stimmlose laut wird durch % bezeichnet.

3) Andere entlehnte buchstaben.

russ. 4 — ,dickes“ (,gutturales®) russ. .
russ. # — ungerolltes r.
czech. § 2 — zeichen fiir bekannte alveolare zischlaute (mit

rinnenbildung der zunge).

deutsch. 4 wie im deutschen (im fi. etwas offener, vgl. oben
1. 6) s, 36).

nord. J = alveolarer tremulant mit einem schlag, z. b. fi. padan
‘des topfes’.

schwed. @ — labialisiertes a.

4) Zifferzeichen.

3 — Kkollektivzeichen fiir jeglichen stimmhaften vokal (,mund-
offnungslaut“), den man in dem betr. falle nicht bestimmen
will oder kann, z. b. fi. < kaksi < fiugr. *kskts.

s — kollektivzeichen fiir jeglichen hinteren stimmhaften vokal,
z. b. fi. pato "damm’ < fiugr. *psods.
§ — Kkollektivzeichen fiir jeglichen vorderen stimmhaften vo-

kal, z. b. fi. vesi 'wasser’ < fiugr. *vits.
4. Durch umkehrung hergestellte buchstaben.

1) Durch umkehrung von m bildet man mit riicksicht auf
die dussere form des in der weise hergestellten buchstaben
w — schwed. oder norw. u in hus.
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2) Durch umkehrung der vokalzeichen stellt man zei-
chen fiir ,indifferente oder in einer oder anderer- hinsicht un-
vollkommene vokale her. So bedeuten z. b. die zeichen 7 2
» 9 4 die unvollkommen artikulierten varianten der vokale,
welche mit den zeichen 7 e a e ¢ bezeichnet werden (iiber e
und ¢ siehe unten 7. 7), s. 40).

3) Durch umkehrung von ¢ erhidlt man
9 = kollektivzeichen fiir jeglichen stimmlosen vokal.

5. Durch beschneidung hergestellte buchstaben.

Durch beschneidung werden folgende buchstaben ge-
formt:
n — ein offener o-laut.
4 = ein offener ¢-laut.

Statt eines beschnittenen ¢ wird das der form nach dhn-
liche & verwendet (sieche oben 3. 2) b), s. 37).

6. Apostrophen- und aspirationszeichen.

* bezeichnet den starken laryngalen klusil (explosiva) im siid-
estnischen (z. b. ful¢’ 'komm’) und einen ebensolchen
schwicheren laut im finnischen (z. b. anna’ olla ’lass sein’).
Dasselbe zeichen oder lieber ein gewdhnliches apostrophen-
zeichen () wird zur bezeichnung des sog. stosstons (=
laryngaler schluss immitten des stimmtons) verwandt, z.
b. liv. md’ ’'nieder’ (eig. md'?), sowie auch zur bezeich-
nung des festen ein- bezw. absatzes, wenn es vonnoten
ist diesen zu bezeichnen.

¢ bezeichnet den gehauchten ein- bezw. absatz, kann aber auch
als Kkollektivbezeichnung des stimmlosen lautiibergangs zwi-
schen Kkonsonanten 'gebraucht werden, z. b. IpLul. ol kalt
‘auswendig’ (= ol“kalt, vgl. 9. 1), s. 43). — Die aspirierten
klusilen werden k° # p° bezeichnet.

7. Nebenzeichen zur herstellung neuer buchstaben.

Nebenzeichen werden teils unterhalb, teils oberhalb der
buchstaben, wo aber die zusammengesetzten typen nicht vor-
handen sind oder durch unter- resp. tiberlegen nicht her-
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gestellt werden konnen, teils unten rechts, teils oben rechts
von den lettern verwandt. Die nebenzeichen sind folgende:

1) - T bezeichnet, das der betr. laut wéhrend der inspiration
erzeugt wird z. b. ¢l al’ja’.

2) - bezeichnet schnalzlaute (die mit einsaugen der luft in
die mundhéhle gebildet werden), z. b. pe.

3) -=- bezeichnet, dass der betreffende laut naso-oral (,nasa-

‘ liert) ist, z. b. @, I, (fi. isd hattu 'der hut des vaters’).

4) -~ bedeutet, dass die artikulationsstelle relativ mehr nach
hinten in der betreffenden zone liegt, z. b. %, [
s. w. (fi. kelta *gelb’).

--s-- bedeutet, dass die artikulationsstelle relativ mehr nach

vorn in der betreffenden zone liegt, z. b. £, s, ¢, (fi. keltd
‘'von wem’). .

y %y

5) -~ der artikulationsgrad ist offener (die zunge, bezw. die
unterlippe etwas mehr nach unten) als gewdéhnlich, z. b.
w. Statt dessen kann in gewissen fillen der bequem-
lichkeit halber die offenschneidung (siehe oben 5. s. 39)

gebraucht werden, z. b. » = g, 4 = g¢.

- der artikulationsgrad ist geschlossener (die zunge, bezw.
die unterlippe mehr nach oben) als gewohnlich, z. b. 7,
d; durch h (#) konnte der finn. silbenauslautende h mit
starkerem mundgerdusch (mit etwas gehobenem zungen-
riicken ausgesprochen) wiedergegeben werden, wenn
man diese nuance besonders bezeichnen will. Statt die-
ses nebenzeichens kann in gewissen féllen der bequem-
lichkeit halber auch
iber den vokalzeichen verwendet werden, z. b. ¢ = o,
¢ = e
6) -’ iiber, bezw. oben rechts von den {ettern bezeichnet die
,palatalisierung“ oder ,mouillierung” der konsonanten,
z. b. i, # & P, b, dy Lt
7) -~ bezeichnet die zurlickziehung der zunge nebst zuriick-
ziehung der lippen, z. b. a, ¢ (= est. 8), ¢ (= ein laut,
zu dem russ. H nahe steht ohne jedoch diphthongisch
der sein).
--+-- bezeichnet die hochste kakuminalstelle, z. b. ¢, d, $, 2.
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b. Die vokale (munddffnungslaute).

(Vgl. TECHMER, Internationale Zeitschrift IV 116).

Die zunge

zuriickgezogen vorwirts
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Junpuni jun SUBMIOA

naddri] a1

Bemerkung. Die ziffern bezeichnen die relative grisse der arti-
kulationséffnung: 1 = TECHMER’s apertura minima, 2 = a. minor, 3 = a.

major, 4 a. maxima.
Uber d, siehe 9. 2), s. 43.
Dazu kommen:
1) 29D 5 7 unvollkommen gebildete vokale.

2) 4 E 1w s w. stimmlose vokale.

3 qe 7 W. s. w. naso-orale vokale.

4) Kollektivzeichen: 1) 3 fiir jeden stimmhaften vokal; 2)s
fiir jeden stimmhaften hinteren vokal; 3) § fiir jeden stimmhaften vor-

deren vokal; 4) o fiir jeden stimmlosen vokal.




Uber transskription der finnisch-ugrischen sprachen. 43

9. Die kleinen buchstaben iiber und unter der zeile.

1) Mit kleinen buchstaben iiber der zeile werden die
schwa- oder svarabhakti-vokale und libergangslaute so-
wie iiberhaupt die tberkurzen laute bezeichnet, z. b. fi.
sil'md oder sil‘md 'auge’, aiion ’'ich habe die absicht’, mord.
ma'ta "mit’, kal’t “fische’, fi. (sidwestl.) #inn® *hierher’.

2) Mit kleinen buchstaben unter der zeile wird die
nebenartikulation, welche zugleich mit der hauptartikulation
stattfindet, bezeichnet; z. b.

Ry hey hi 0. s. w. = h mit resonanzraum von a, ¢, 7 u. s. w.
te, ky u.s. w. = { bezw. & mit gleichzeitiger e-, bezw.
w-artikulation verbunden.
So auch:
G, — labialisiertes ¢ (¢ mit lippenrundung; d,: @ = d |[= a,]:
a), z. b. weps. ti,uz *voll.
§, = § mit lippenrundung.

10. Zeichen f;ir die bezeichnung der silbenfunktion, bezw.
silbenscheide.

1) --.- unter dem konsonantenzeichen (dem zeichen fiir ,mund-
engeschlusslaut“) pedeutet, dass der konsonant (,der
mundengeschlusslaut®) in sonantischer funktion vor-
kommt, z. b. liv. ka'g’/ 'hals’.

-~ unter dem vokalzeichen bedeutet, dass der vokal (,der
" mundéffnungslaut*) in konsonantischer funktion vor-
kommt, z. b. fi. aitka 'zeit’, ialka ’fuss’.
(- bezeichnet die silbenscheide, z. b. wot. me(tsissi 'aus
dem walde’.

Bemerkung. Ein konsonant zwischen zwei sonanten
wird zur folgenden silbe (fi. poian — pojan 'des knaben’) ge-
zogen und von mehreren konsonanten der letzte (fi. simpsukka
'schnecke’); die geminata wird immer auf zwei silben verteilt
(p. koppmartit o: kop(pmaortit ’sich biicken’). Nur die aus-
nahmen werden bezeichnet (i. kaycan = kaywan 'lange’, wot.
mey tsdissii).

11. Sprechtaktbildung, bezw. worttrennung.

Auf grund praktischer riicksichten werden die verschiede-
nen worter getrennt geschrieben. Will man jedoch die nahe
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lautliche zusammengehorigkeit der worter bezeichnen, so ver-
wendet man dafiir das zeichen — zwischen den buchstaben-
gruppen, die den wdrtern entsprechen.

Die grenze des sprechtakts wird durch | und die der takt-
gruppe durch || bezeichnet.

Z. b. fi. ez—olc | aiat || ninkun—oli | ennen ’d1e zeiten sind
nicht mehr, wie sie friher waren’.

12. Die dauer (quantitit).

Die zeichen fiir die quantitat werden oberhalb der zeile und
oberhalb, bezw. oben rechts von den lettern gestellt. Diese
zeichen sind folgende:

--“-- kurz (gew. unbezeichnet).

*-- halblang.
----- lang.
-~ liberlang.

Beim gebrauch dieser zeichen ist das prinzip der gegen-
sdtzlichen verwendung besonders zu beachten. So darf man
z. b. im finnischen die quantitdt des silbenauslautenden kon-
sonanten unbezeichnet lassen, weil derselbe immer halblang ist
(z. b. fi. @bma statt il'ma); wenn dagegen der silbenauslautende
konsonant im finnischen ausnahmsweise kurz ist, muss hier die
kiirze, welche iiberhaupt unbezeichnet bleibt, bezeichnet wer-
den, z. b. fi. dial. part. kaiinaz 'die henne’. Im estnischen, wo
der silbenauslautende konsonant sowohl kurz als halblang (bezw.
lang) sein kann, ist, wie gewdohnlich, die kiirze unbezeichnet
zu lassen, die linge aber zu bezeichnen, z. b. il'm ’luft’, part.
ima, gen. ilma. — Beispiele fiir linge und iiberlinge haben
wir z. b. im est. sdma ’erbalten’: samd-pdcv.

Die iiberkurzen laute werden mit kleinen buchstaben
tiber der zeile bezeichnet, siehe oben 9. 1), s. 43.

Die doppelschreibung bedeutet nie einen quantitéts-
grad, sondern zeigt an, dass der betreffende laut zu zwei ver-
schiedenen silben gehort, z. b. fi. vaan, gen. von vaka 'wage’,
fi. linna ‘burg’, est. lin ‘stadt’, gen. linna, part. linna, estS.
kiild® *dorf’, part. killd', illat. kil ld.
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13. Die stirke (der exspiratorische accent).

Die nebenzeichen fiir die relative starke werden hinter den
buchstaben, welcher den sonanten der silbe angiebt (rechts
in der zeile), gestellt:

-+ stark (,hauptaccent®), z. b. fi. sa'na 'wort’.
-+ mittelstark (,nebenaccent“), z. b. fi. sanoma:fon 'unaus-
sprechlich’.

Schwiche (,unbetontheit*) bleibt unbezeichnet.

Die relative stirke der sprechtakte kann durch kleine
ziffern iiber der zeile bezeichnet werden, wobei die kleinere zahl
den stirkeren takt andeutet, z. b. fi. |2 ej—minulla ! itselldnikin
[3 oler—raha |3 satikka muwglle anta ’ich habe selbst kein geld,
noch weniger den anderen zu geben’.

14. Die stimmhéhe (der musikalische accent).

1) Weil die hohere stimme gewdhnlich mit der grosseren
stirke verbunden ist, bedarf sie in der regel keiner besonderen
bezeichnung. Die fallende oder steigende richtung kann durch
schiefe striche oberhalb der zeile bezeichnet werden:

T~
~~__ fallend, z. b. fi. k7'tos 'danke’.

=

" steigend, z. b. f. Fito's *danke’.

Wo eine genauere bezeichnung notig ist, kann man be-
sondere mittel gebrauchen (z. b. solche, die TECHMER in der
Internationalen Ztschr. I 181 beschreibt, sodass man das inter-
vall von der unbezeichnet bleibenden mittleren stimmhdhe durch
die arabischen, resp. romischen zahlen bezeichnet), von deren
darstellung ich hier absehe, weil die bediirfnisse in den ver-
schiedenen sprachen verschieden sein konnen.

2) Der musikalische satzaccent wird bezeichnet durch vor-
gesetzte

fiir hohe stimmlage;

—

| fir niedere stimmlage.
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Die mittlere stimmlage bleibt unbezeichnet.

~ | oder 7 bezeichnet allgemeine steigerung der
stimmhohe.

N oder N\ bezeichnet allméhliches sinken der
stimmhohe.

Dies sind nun die grundziige unseres vorschlages. Ich
habe mehr beabsichtigt die allgemeine richtung und die grund-
siatze des systems als die einzelheiten, welche sich fiir die
verschiedenen sprache in etwas verschiedener weise gestalten,
darzustellen. Ich sehe hier auch von einer detaillierten exem-
plifikation des systems ab, weil die beste exemplifikation in ein-
zeldarstellungen der phonetik und transskription der verschie-
denen finnisch-ugrischen sprachen gegeben wird. Von solchen
einzeldarstellungen ist schon ein aufsatz ,Zur aussprache des
norwegisch-lappischen von KonNrap NieLseN (dozent der fin-
nischen und lappischen sprache in Kristiania) eingegangen,
und ich hoffe, dass wir in der zukunft solchen iiber das laut-
system verschiedener finnisch-ugrischer sprachen (z. b. des
mordwinischen, wotjakischen, ostjakischen, hoffentlich auch des
finnischen und ungarischen) entgegensehen kénnen.

Die grobere transskription (bezw. citatschrift).

Viel feinere unterschiede als oben vorgeschlagen worden,
liessen sich natiirlich machen, aber fiir manchen sind wohl
schon die hier vorgeschlagenen allzu fein. Ein ganz einfaches
system, welches demungeachtet den mannichfaltigen bediirfnissen
der erforschung lebendiger mundarten entsprechen konnte, ist ja
iberhaupt nicht méglich, aber es muss zugestanden werden, dass
man in vielen fillen mit einer viel einfacheren transskription
auskommen kann. Besonders wire es ganz verdriesslich, ja
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sogar unthunlich, die formen der litteratursprachen mit ihren
hergebrachten und ausgeglichenen orthographien, wie auch die
von den édlteren forschern iiberlieferten mit einer gréberen trans-
skription aufgezeichneten formen in die feinere bezeichnungsweise
umsetzen zu wollen. Man kann also nicht umhin solche formen
in hauptsédchlicher iibereinstimmung mit den quellen selbst zu
geben, aber zugleich ist es notig solche grober und abweichend
bezeichnete formen auch sichtbar von der feineren transskription
zu unterscheiden. Weil wir die kursivschrift der feineren trans-
skription allein haben vorbehalten wollen, haben wir fiir die
grobere transskription eine halbfette (stehende) schrift (corpus
egyptienne), welche in der druckerei zu unserer verfiigung
stand, gewdhlt. Diese schrift ist vielleicht ein bischen zu schwarz,
was buntscheckigkeit hervorrufen konnte, aber diesmal konnte
der sache nicht anders entsprochen werden; wenn die geehr-
ten fachgenossen sich entschieden gegen den gebrauch dieser
schriftart aussprechen, werden wir massregeln treffen um eine
etwas magrere schrift anzuschaffen. Jedenfalls aber bin ich
der ansicht, dass man die verschiedenen transskriptionsarten
nicht in ein und derselben weise, nur mit kursivschrift, be-
zeichnen sollte; in einer zeitschrift, die hauptsichlich mit den
altiiberlieferten schriftsprachen operiert (wie z. b. die Indoger-
manischen Forschungen), kann dieses angehen, nicht aber hier,,
wo die meisten belege aus den lebendigen mundarten herbei-
geschafft werden miissen.

Die grobere transskription wird also in folgenden fillen
verwandt.

1. Zur bezeichnung der finnischen, estnischen, lappi-
schen und ungarischen schriftsprache und der betr. dia-
lektformen, die in hauptsdchlicher tbereinstimmung
mit den orthographien der schriftsprachen aufgezeichnet
worden sind.

Im finnischen ist zu merken: y = 4i; j = #; n vor
k — 7, ng = 77; doppelschreibung der vokale aa oo u. s. w.
bedeutet die linge: — @ 0 u. s. w.

Im estnischen 6 — ¢; g d b — stimmlose mediae

(¢ » B); k t p sind eigentlich geminaten, von welchen ein sehr
kurzer teil zur ersteren silbe gehort; doppelschreibung der vo-
kale wie im finnischen. Abweichend schreiben wir jedoch v
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(statt w) und bezeichnen, womdéglich, auch die mouillierung nach
dem WiEDEMANN'schen muster, z. b. tuul 'wind’, onn ’gliick’;
auch z wird je nach den quellen geschrieben.

Im lappischen: & = d oder ed, e = ts, &¢ = t§, @d = d, 3 =ds,
s, 5 = d%, 1§ g =y, = 5 8§ =§ t =9 Dazu kommen
noch einige zeichen, die in wissenschaftlichen werken der gros-
seren genauigkeit wegen (teils schon von Frus, teils von QviG-
sTAD) gebraucht worden sind: & = das ,dunkle a“ (ein d-arti-
ger laut ?), 6 — ¢, ,ein etymologisches e, das in gewissen dia-
lekten i ausgesprochen wird“, 6 — 2 (?), sowie auch ’, welches
,die lange des vorhergehenden konsonanten oder vokals* in der
starken stufe bezeichnet (z. b. nach der gewdhnlichen orthogra-
phie juolgge, nach Frus judlgge, nach QVIGSTAD judl’ge 'fuss’).

Im ungarischen: a — @, ¢ oder cz = fs, es — 1%,

gy = d, Iy = I, bezw. j; ny = #, 8.—= 8, s8 — §, ty =,
z==12 28 — 3, 4aé o6uidl—=waecouidi Inden dialekt-
aufzeichnungen: a — a, &4 —= d, 8 —= ¢, e—=d, 6 — d.

2. In den citaten aus den dlteren quellen (aus der dlteren
litteratur, aus alten grammatiken und wdorterbiichern), welche
iiberhaupt noch grobere oder wenigstens ungleichmassigere
schreibweisen zeigen als die heutigen orthographien der schrift-
sprachen. Dabei werden natiirlich die schreibweisen der quel-
len diplomatisch genau wiedergegeben.

3. Bei der anfithrung von formen der verschiedenen nicht-
litterarischen sprachen nach den (élteren) forschern, die sich einer
groberen transskription bedient haben, also karelisch nach AnL-
QvisT und GENETZ !, wepsisch nach LONNROT und AHLQVIST (und
BASILIER), wotisch nach AHLQVIST (und MUSTONEN), livisch nach
SjOGREN und WIEDEMANN, Inari- od. Enare-lappisch nach LONNROT
und ANDELIN, mordwinisch nach AHLQVIST, WIEDEMANN und
BupeNz-REGULY, tscheremissisch nach CASTREN, WIEDEMANN und
Bupenz-ReGULY, syrjdnisch und wotjakisch nach CasTrEN und
WIEDEMANN, wogulisch nach HUNFALVY-(BUDENZ-)REGULY und

1 D. h. nach den arbeiten »Tutkimus Vendjin Karjalan kie-
lesti» und »Tutkimus Aunuksen kielesti», wo eine etwas grobere
transskriptionsweise, in naher iibereinstimmung mit der orthographie
der fi. schriftsprache (jedoch natiirlich mit zusatz von verschiedenen
buchstaben), gebraucht worden ist.



Uber transskription der finnisch-ugrischen sprachen. 49

AHLQuisT, ostjakisch nach CASTREN, HUNFALVY und AHLQVIST.
Diese transskriptionen stehen ja, was ihre grobheit, bezw. fein-
heit betrifft, ungefahr auf demselben standpunkt wie die ortho-
graphien der schriftsprachen und lassen sich in sehr vielen
fdllen nicht mit sicherheit in die unsrige umsetzen (man kann
z. b. oft nicht genau sagen, ob ein ¢ — ¥ oder #§ oder #¢,
y = ¢/ oder ¢ sein soll u. s. w.). Weil jedoch in diesen trans-
skriptionen sehr oft verschiedene bezeichnungen fiir dieselbe
sache vorkommen (z. b. bei einigen €, bei anderen t), haben
wir geglaubt im interesse des lesers zu handeln, wenn wir
einige bestimmte bezeichnungsweisen gewihlt haben, sodass
eine und dieselbe sache, soweit wie moglich, immer nur auf
eine weise bezeichnet werden moge. Die buchstaben des in
der weise gebildeten groberen transskriptionsalphabets, die von
dem gewdhnlichen lateinischen alphabet entweder in ihrem laut-
wert oder in ihrer form abweichen, sind folgende:

y (WIEDEMANN y, liv. 0, LONNROT, 1i, U, ANDELIN y, AHLQVIST
i, I, BUDENZ-REGULY 1, BUDENZ §) =, #, 9, 2, teils auch i.

(WIEDEMANN § und ¢, AHLQVIST 0) = ¢, 2, a.

(AHLQVIZT, ANDELIN, BUDENZ-REGULY &) — ¢, 3, 9, viell. auch .

(CasTREN und BUDENZ ¢) = fs.

(HunFaLvY und BUDENZ ¢, CASTREN ¢’, ¢, LONNROT C’, AHL-
QVIST ¢, ANDELIN ¢, AHLQVIST, GENETZ und MUSTONEN
t) = &, 13, t$.

(CasTrREN und BUDENZ 3, LONNROT und ANDELIN z) = dz, ds.

(BupENz 3, CASTREN 3, LONNROT z’, ANDELIN 2, AHLQVIST
und GENETZ (I, DONNER j) = d%, dz, ds, d3.

o 6 &: O

Sk A

)

Bemerkung. Wenn die quellen ts, t8, ts, dz, dz, d%
schreiben, werden diese schreibweisen unveridndert beibehalten.

1 (CastrEN ¥, AHLQVIST |, BUuDENz /) — die ostj. stimmlose
»lateralexplosiva“ (& oder teilweise viell. nur % ?).

d (CastrEN d, Bupenz /) = die ostj. stimmhafte | lateral-
explosiva® (?).

d (LonzroT und ANDELIN d) = .

t (LONNROT und ANDELIN t’) — .

g (LOoNNROT und ANDELIN g, AHLQVIST g = vy.

x (AHLQVIST und CASTREN X, HUNFALVY ch) — y.
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Bemerkung. Hier konnen auch die zeichen d, ¥, y und g%
gebraucht werden, obgleich die zeichen @, t, g (wie im Ip.) und
x typographisch besser mit den {ibrigen typen iibereinstimmen.

q (AHLQVIST im wogul) = £ (4?).
1 (CAsTREN und ANDELIN ﬂ, LONNROT n’, AHLQVIST, GENETZ

und BASILIER 1, BUDENZ 1)) = 7.

g =z
§ ¥ (allgem. § 7, CASTREN §” 7, § Z, LONNROT S’, ANDELIN §,

WIEDEMANN anfangs sch sh) = § 2.

I'f n § 2 u a mit dem mouillierungszeichen versehene buch-
staben =— ' # si § Z u. s. w. der feineren transskription.

4. Bei der anfiihrung von formen nach den mit russischen
lettern geschriebenen quellen. Dabei werden tiberhaupt die
oben angefiihrten bezeichnungsmittel verwandt (z. b. ¢ = un,
6= vy z—=23 %= % y—=H =— b; 4, 0, e, 3 werden je
nach dem, was man sonst von der schreibweise der betr. ar-
beiten weiss, entweder durch ‘a 'u ‘e e oder durch & i e & (3)
wiedergegeben).

5. Bei der anfiihrung von citaten aus sprachen, die ande-
ren sprachgebieten angehoren, welche citate iiberhaupt nach
den in der schreibung dieser sprachen altbewidhrten weisen
mitgeteilt werden. Was besonders die umschreibung slavischer
worter betrifft, gebraucht man die gewohnliche slavische trans-
skription (welche eine umschreibung der slavischen buchstaben,
nicht aber transskription der slavischen laute ist?!).

In allen tibrigen fédllen verwendet man, so weit wie mog-
lich, die feinere transskription, so auch z. b. in den erschlosse-
nen formen, wenn es nur moglich ist, z. b. fi. seison ’ich
stehe’ < *$aiéom. Die den werken neuerer forscher, die
ebenso feine oder vielleicht sogar feinere unterschiede machen
als unsere transskription, entnommenen formen werden, wo
es sich mit sicherheit bewerkstelligen ldsst, in unsere feinere
transskription umgesetzt. Allerdings kommen auch solche félle
vor, wo man sich eine umsetzung (entweder in die feinere
oder in die grobere transskription) nicht ausziifiihren getraut

1 Diese transskriptionsmethode wird auch in den slav. namen
und in den ortsnamen, die nicht fiir lehnwirter anzusehen sind,

verwandt. )
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oder wo man sonst die schreibweise des citierten verfassers
unverdandert geben will. In solchen féllen fiihrt man natiirlich
die schreibweise des betr. verfassers nach seiner eigenen trans-
skription (auch der schriftart: kursiv, antiqua u. s. w. nach)
ganz genau an; um missverstindnissen vorzubeugen, setzt man
jedoch ein* vor die citierte form, um anzudeuten, dass das be-
treffende citat eine schreibweise enthdlt, die weder unserer
feineren noch der groberen transskription angehort 1.

Diese vorschldge zur typographischen anordnung der trans-
skription will die redaktion vorldufig in der praxis durchfiihren.
Die mitarbeiter, die aus triftigen griinden eine abweichende
schreibweise gebrauchen wollen, werden gebeten dieses am
eingange des betreffenden artikels besonders zu bemerken und
die von ihnen gebrauchte transskription durch einen schliissel
zur unsrigen in beziehung zu setzen.

Behufs der einheit der &dusseren anordnung der manu-
skripte, wollen wir folgendes hinzufiigen. Der laufende text
unserer zeitschrift wird in gewdohnlicher (stehender) lateinischer
schrift 2 gedruckt, welche zur auszeichnung mit spatium oder
in kapitdlchen (bei anfiihrung von verfassernamen) gesetzt
wird; die transskriptionen werden, wie schon gesagt, die fei-
nere in kursivschrift, die grobere in halbfetten lettern gesetzt.
In der schrift des manuskripts wolle man

spatium . . . . . durch ...
KAPITALCHEN . . . . durch
grobere transskription durch .
feinere transskription . durch

andeuten.

! Dagegen deutet das T keine reservation gegen die treue
der wiedergabe an.

2 Die deutsche orthographie nach DUDEN, Vollstindiges ortho-
graphisches Worterbuch der deutschen Sprache, 1900, mit der aus-
nahme, dass die hauptworter nicht mit grossen anfangsbuchstaben
geschrieben werden.
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Schliesslich will ich noch bitten, dass die geehrten mit-
arbeiter und fachgenossen ihre meinung nicht nur iiber die
feinere transskription, worliber ich schon oben um beurteilung
gebeten habe, sondern auch iiber die ganze typographische an-
ordnung unserer zeitschrift aussprechen wollen. Auf grund
dieser bemerkungen, der erfahrungen wahrend des laufes der
arbeit, sowie auch der bediirfnisse, die sich bei der anwendung
des transskriptionssystems auf die verschiedenen sprachen fiihl-
bar machen, wird die redaktion spéter einen mehr oder weniger
veranderten und hoffentlich verbesserten vorschlag erscheinen
lassen konnen.

Helsingfors.
E. N. SETALA.

Wo und wann entstanden die finnischen zauberlieder?

In dem posthumen werke Jurivs Kroun's Suomen suvun paka-
nallinen jumalanpalvelus (Der heidnische gottesdienst des finnischen
stammes, 1894 137—140) ist vom herausgeber die theorie angedeutet
worden, welche hier niher dargestellt und begriindet werden soll.
Ein referat und eine rezension dieser arbeit von K. Ruamm ist im Glo-
bus LXVII n. 22—23 erschienen. Seitdem haben dieselbe frage behan-
delt: H. PAasoNEN in Valvoja 1897 1836—9. JoHN ABERCROMBY in seiner
arbeit The Pre- and Proto-historic Finns IT 1898 und A. R. NiemI in
Virittaji 1899 n. 4 & 5.

I. Finnisch~ugrische zeit.

Eine eigenartige gattung der europdischen volkspoesie
bilden die finnischen zauberlieder. Obwohl auch anderswo in
den volkstiimlichen beschwoOrungen ansitze zu einer poetischen
form vorkommen, steht doch an zahl, mannigfaltigkeit des in-
haltes und schonheit der form die magische poesie der finnen
einzig da. Dieser reichtum an zauberliedern wird gewdhnlich
in verbindung gebracht mit dem wuralten zauberrufe, welcher
schon in den isldndischen sagen den finnen zuerkannt wird.
Der grund dieser grossartigen schopfung wird infolge dessen
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in dem schamanistischen charakter des finnischen volkes ge-
sucht, welcher von der urreligion der altesten finnisch-ugrischen
zeit herzuleiten sei.

Dass aber die zauberlieder in keiner direkten beziehung
zum schamanismus stehen, bezeugt am besten der mangel die-
ser dichtungsart bei den lappen, deren ruhm als vertreter der
zauberkunst denjenigen der finnen weit {iberhallt. Ebenso we-
nig sind bei den ostjaken und wogulen, welche das zeichen
des schamanismus, die zaubertrommel, noch treuer als die lap-
pen bis auf die neuste zeit bewahrt haben, beschworungsfor-
meln vorhanden.

Ganz richtig erkldrt J. ABercromBy (II 44), dass im ur-
spriinglichen stadium des schamanismus krankheiten haupt-
sdachlich durch opfer geheilt wurden, wobei der zauberer die
aufgabe hatte, mit hiilfe seiner trommel zu erforschen, wem
und was zu opfern sei. ,Wenn sie lberhaupt irgendwelche
formeln kannten, so waren sie gewiss von sehr einfachem cha-
rakter: ein anruf an einen hiilfeleister — — vom {ibel zu be-
freilen, und mehr in der art eines gebetes als einer magischen
beschworung. Sicher ist, dass die kenntnis der magie in der
modernen bedeutung des wortes noch nicht existierte. Kein
gedanke, dass etwas erreichbar ware mit andern, als scheinbar
ganz natirlichen mitteln.*

Feste zauberformeln finden wir bei den wotjaken, tsche-
remissen und mordwinen, und diese sind augenscheinlich einer
und derselben art.

Die wotjakischen von Y. Wicamaxy (JSFOu XI 169—
193) veroffentlichten sprachproben geben uns den deutlichsten
begriff vom charakter dieser prosaischen zauberspriiche. Bei
den wotjaken finden wir zwei verschiedene formen, die wir
mit ,wenn“- und ,wie“-form kurz bezeichnen konnen. Die ge-
wohnlichere ,,wenn“-form bringt etwas unmdagliches vor, welches
geschehen miisste, bevor das vom zauberer bekdmpfte wesen
die iiberhand bekdme oder ihm entrdnne. Von dieser form
konnen noch sprachlich drei varietiten unterschieden werden.

a) Wenn er die sonne und den mond zuriickwenden kann,
dann moge er diesen menschen verderben koénnen! (n. 3).

b) Wenn du diese welt im dunkel halten kannst, dann falle
deine zunge auf diesen menschen! (24).
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¢) Wenn der hund sich mit der katze befreundet, dann werde
ein mensch aus dir! (1 ¢).

Von der anderen ,wie“-form geniige als beispiel:

Sowie die sonne klar ist, so moge auch dieser mensch klar
werden (4 h). :

Beide formeln werden gewdohnlich in ketten von zwei,
drei, vier oder mehreren parallelen angewandt. Sogar mit ein-
ander verbunden treten sie zuweilen auf, z. b. (1 b):

Wenn aus dem ambos ein mensch wird, dann werde ein
mensch aus dir!

Wenn du einen menschen aus dem schligel machst, dann
u. s, w.

Einer sprudelnden quelle #hnlich fliesse aus dir der eiter!

Dass diese zauberspriiche bei den wotjaken nicht heimisch
sind, ist unschwer zu finden. Schon das hidufige vorkommen
des meeres bei einem volke, welches das meer nie gesehen
hat, setzt fremden einfluss voraus.

Wenn der blick das auge des meerfisches trifft (4 b).

Wenn er die fische vom boden von 70 meeren verderben
kann (3 b).

Nachdem du vom boden von' 77 meeren sand geholt und
davon einen strick gedreht hast, wenn es dir dann gelingt bis in
den himmel hinauf zu klettern (23).

Wenn du den ausfluss des meeres erreichst (33).

Wenn er den auf dem meeresboden ruhenden anker anziin-
den kann (8).

Wenn es dir gelingt mit der zunge leckend vom boden des
meeres, vom boden der Wolga den anker aufzuheben (35 c).

Dass hier einfluss eines christlichen volkes anzunehmen
ist, bezeugen folgende wotjakische zauberspriiche:

Wenn der fisch das kreuz der kirche sieht (20).

Wenn du das kreuz der mutterkirche erreichst (33).

Wenn sie den teufel auf einem kreuze bringen konnen (18).

Wenn es dir gelingt aus 12 badestubendidchern eine kirche,
aus 12 kirchendichern ein pferd, aus dem donner einen wagen zu
machen (35 b).

Wenn du die kugel des propheten Elias mit deiner stirn stiit-
zen kannst (2).

Die letztangefiihrte formel hat wohl eine scheinbar heid-
nische parallele:

Wenn er sich dem donnerkeil (eigentl. kugel) des #imar mit
seiner stirn entgegenstellen kann (3).
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Doch ist leicht zu beweisen, dass an dieser stelle der ur-
spriingliche finnisch-ugrische luftgott (Zsmar = finn. Tlmari)
in seiner spiteren, vom muhamedanismus und christentum be-
einflussten bedeutung vom hochsten gott im himmel auftritt.
Sein attribut, die blitzkugel, wird in beiden formeln mit einem
und demselben worte dadra bezeichnet, welches aus dem russi-
schen (jadro) entlehnt ist. Und beide formeln haben gleicher-
weise unmittelbar eine und dieselbe fortsetzung, in welcher die
unmaoglichkeit dargestellt wird, das kassengewolbe des kaisers
zu fillen.

Die vorstellung vom russischen herrscher und dem russi-
schen gelde kommt noch in einigen anderen zauberspriichen vor:

Sowie der kopf des menschen sich zu dem kaiser wendet, so
wende sich auch der kopf dieses menschen zu mir (aus liebe) (5).

Diesem menschen bleibe eine stelle, die nicht grosser als diese
kopeke ist! (6).

Wenn er die mit einer beschworung geworfene kopeke zu
einem pfluge machen kann (7).

Auf russischen einfluss weist noch die benennun‘g des
meeres mit dem slavischen lehnworte mora (3, 4b, 8, 33, 35¢),
seltener mit dem iranischen zariZ (23, 35c¢); vgl. auch die be-
zeichnung des schiffsankers karablais’ lagirez (3) und likorez
(35 ¢) mit dem russischen jakof.

Es unterliegt also keinem zweifel, dass die wotjakischen
zauberspriiche, wie schon ABErcromBY (II 7) bemerkt hat, imita-
tionen russischer beschworungen sind, in welchen nicht nur die
,wie“-form, die auch anderen volkern geldaufig ist, hdufig ange-
wandt wird, sondern auch die hier charakteristische ,wenn*-
form, obgleich seltener, vorkommt (z. b. L. Maikov, Beankopye-
ckisn 3akansania 1869 n. 75—7; vgl. ABercromBY [I 31).

Als beispiel tscheremissischer zauberspriiche geniigen ein
paar spriiche aus den osttscheremissischen sprachproben von
A. Gexerz (JSFOu VII 142—7).

Das feuer kommt wie ein trockner baumstamm brennend her-
angewilzt; wenn es jemals in den Ut-(Patam-, Besert-)fluss drin-
gen, denselben fluss verkohlen, zu asche verwandeln, verschlingen
und aussaufen kann; dann erst im selben augenblick moge die
brandwunde sich meiner bemichtigen. Wie die butter (der honig,

der morgennebel, am morgen der reif) schmilzt, so mége die brand-
wunde in einem augenblick fortschmelzen (6).
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Auf dem gipfel eines hohen berges ist eine goldene (silberne
etc.) truhe, in der goldenen truhe ein goldener becher, in dem
goldenen becher ein seidener kniul; wenn die schlange in einem
augenblick da hineindringen, beissen, fassen, es auffressen und aus-
saufen kann, dann erst moge sie mich beissen konnen (8).

In dem ersteren spruche finden wir die ,wenn“-form von
der ,wie“-form begleitet, in dem letzteren aber geht derselben
eine neue formel voraus, die in den russischen beschwdrungen
sehr beliebt ist, und die wir ,wo“-form nennen konnen.

Alle drei formeln zusammen kommen in einem mordwi-
nischen, von H. PaasoNex (JSFOu XII 13, n. 11) veroffent-
lichten zauberspruche vor.

Ein grosser, grosser, grosser hiigel, auf dem gipfel des hii-
gels ein apfelbaum, um die erde herum strecken sich seine wur-
zeln, am wipfel sind seine #ste, an den spitzen der i#ste seine
blitter, zwischen den blittern seine dpfel. Wenn die kerne der
ipfel gezihlt werden, wenn seine wurzeln in der erde geziihlt
werden, dann hafte die verfluchung, dann kehre sie mit geridusch
zuriick! Ein grosses, grosses, grosses feld, auf dem grossen felde
ist eine quelle, wie silber quillt ihr wasser hervor, wie gold fliesst
das oberste ihres wassers, iiber die erde hin wirft sie ihren sand
und grund. Wenn diese auf eine stelle gesammelt und gezihlt
und an ihren platz gebracht werden, dann u. s. w.

Noch manche andere formeln koénnen wir in den mord-
winischen zauberspriichen finden, wie folgende auch von russen
angewandte (z. b. Matkov n. 142):

Nicht ich bin es, der blist, Gott blist (JSFOu XII 6).

Da aber das mordwinische material zum grossten teil noch
unveroffentlicht ist, muss auf eine eingehende analysierung des-
selben vorldufig verzichtet werden.

Statt dessen konnen wir einige interessante beobachtungen
inbetreff der finnisch-tatarischen tschuwassen machen. In
V. MacGnIckI)’s sammlung alten tschuwassischen aberglaubens
(Marepiaisl Kb 00BsCHEHIIO crapoii uyBamckoii BLpnr 1881)
finden wir beschworungen, welche mit den wotjakischen fast
wortlich {ibereinstimmen, z. b.

Wenn die sonne sich zuriickwenden kann, dann mogest du
dich vom platze bewegen (s. 153).

Wie die sonne errdtend aufsteht, so moge ich schon in N. N.’s.
augen aussehen (s. 154).
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Ausser der ,wenn“- und ,wie“-form finden wir noch die
,wo“- und sogar die ,nicht-ich“-form in einer und derselben be-
schworung angewandt, welche im anhange des worterbuches
von N. I. Zorornickiy (Kopmemoii wyBamcko-pycckiii ecioBapb
1875 178—180) abgedruckt ist.

Dass die tschuwassischen zauberspriiche aus derselben
quelle wie die der erwihnten finnisch-ugrischen volker geschopft
sind, beweisen nicht nur etliche christliche elemente, sondern
vor allem das hdufige vorkommen des meeres, welches den
tschuwassen ebenso wenig wie den wotjaken bekannt ist. Dass
dieses auch keine tatarische reminiscenz vom Schwarzen meere
ist, sieht man deutlich aus folgendem spruch:

Wie auf dem meere das eis kalt ist, moge dieser mensch
kalt werden (Magnickij 155).

Es muss notwendig ein einfluss aus dem norden von den
wohnsitzen der tschuwassen angenommen werden.

Als resultat bleibt, dass die zauberspriiche der wotjaken,
tscheremissen, mordwinen und tschuwassen von den grossrussen
in christlicher und zwar sehr spater zeit entlehnt sind und so-
mit nur einen negativen beweis flir die existenz einer magi-
schen poesie in der finnisch-ugrischen urzeit liefern konnen.

II. Finnisch-mordwinische zeit.

In seinem aufsatze iiber die poesie der ostfinnischen vil-
ker warnt jedoch H. Paasonex (Valv. 1897 139) vor allzu
voreiligen schliissen, bevor das folkloristische material dieser
volker vollstindig und genau gesammelt worden ist. Gern
moge zugegeben werden, dass gerade bei den mordwinen, unter
welchen er in der letzten zeit grossartige sammlungen hat ver-
anstalten lassen, die grosste moglichkeit ist, neues beweismate-
rial zu entdecken. Wir konnen noch die frage aufwerfen, ob
der ursprung der finnischen zauberlieder nicht aus der finnisch-
mordwinischen zeit herzuleiten sei.

PaasoNEN zeigt 1) dass das versmass der mordwinen mit
dem der finnen dubereinstimmt und eine gemeinsame poesie
voraussetzt, und 2) dass in diesem versmasse nicht nur episch-



58 KAARLE KROHN.

lyrische lieder, sondern zuweilen auch magische gedichtet wor-
den sind. Doch giebt er zu, dass diese letzteren hinsichtlich
ihres inhalts mit den finnischen nichts gemeinsames haben.
Ausserdem muss bemerkt werden, dass die von ihm angefiihr-
ten beispiele ausschliesslich gebete, und keine beschwoérungen
sind. Das in dem erwdédhnten aufsatze vorkommende gebet zum
waldgotte um gute friichte im walde zu finden schliesst mit
dem vérsprechen eines opfers. Ein anderes in seiner reise-
beschreibung (JFSOu XVIII 4, 7) als liebeszauber bezeich-
netes lied hat eine christlich gefdrbte einleitung, welche auch
in den russischen liebesspriichen vorkommt (z. b. MaIkov,
n. 16, 24). ‘

Die gleichheit des versmasses bekriftigt wohl die maoglich-
keit einer fritheren gemeinsamen poesie, beweist aber nicht,
dass die uns erhaltenen lieder der finnen und mordwinen aus
dieser dichtung stammen. Es miisste wenigstens an einem ein-
zigen liede der gemeinsame ursprung sicher festgestellt oder
wahrscheinlich gemacht werden, um die annahme einer so
speciellen gattung wie die der zauberlieder in der finnisch-
mordwinischen zeit zu rechtfertigen. Es sind auch einige pa-
rallelen aufgefunden worden, von welchen die merkwiirdigste

ein lied vom hopfen ist.

Schon A. AnLgvisT (Suomi 1857 10) hatte dieses lied bei
den mordwinen aufgezeichnet und bemerkt, dass es einige
dhnlichkeit mit dem aus dem Kalevala bekannten liede vom
ursprung des bieres hat.  Dasselbe mordwinische lied hat
Paasonex in vollstindiger form aufgeschrieben, und er findet
beim vergleiche, dieses sei fast eine variante des finnischen,
wie es in Kanteletar (I n. 110) vorliegt. A. R. Niem1 (Vir. 1899
60) macht noch darauf aufmerksam, dass sich das finnische
gegenstiick in der von Lonnrot herausgegebenen sammlung
von zauberliedern (Suomen kansan muinaisia loitsurunoja 298)
findet, sodass hier mdoglicherweise ein auch fiir die magische
poesie bindender beweis geliefert werden konnte. Eine spe-
cielle untersuchung ist also im vorliegenden falle wohl nétig.

Bei den mordwinen fangt das lied mit der geburt und
dem wachsen des hopfens an; diesen tragt der wind den weg
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entlang auf ein feld, wo ein reicher Erzja bier braut. Dann
wird gesungen (JSFOu IX 77):

»Wohlan, getreide, machen wir friede,
Wohlan, getreide, schliessen wir ein biindnis!»
»Ich bin das getreide, bin sehr kriftig,
Bin sehr kriftig, hinge mich an das herz.»
— »Ich bin der hopfen, bin sehr gallig,

Bin sehr gallig, hinge mich an den kopf.

Die nicht-streitenden bringen wir zum streiten,
Die nicht-hadernden bringen wir zum hadern,
Die nicht-singenden bringen wir zum singen,
Die nicht-tanzenden bringen wir zum tanzen.»

Im estnischen volksliede ist das thema sehr beliebt und
in reichlich ber hundert aufzeichnungen aus allen gegenden
Estlands und Livlands vorhanden. Eine dem angefiihrten teile
des mordwinischen liedes genau entsprechende form kann ich
jedoch nur in drei exemplaren aufweisen. Eines stammt aus
dem Pernauschen kreis am Rigaer meerbusen und lautet:

Humal uikasi orunna, Hopfen jodelte im thale,
Kesu keeruti miele, Gerste drillte auf dem hiigel,
Vesi lauli laineella: Sang das wasser auf den wellen:
»Kuna me kolmi kokku saame, »Wenn wir drei zusammen kom-
men,
Siis me tiikkim tiinderisse, Dringen wir uns in die tonne,
Vajom vaadide vahele, Sinken in die fisser, stehlend
Vitam meele meeste piista, Den verstand vom haupt der
manner,
Poole meele poiste pdista, Halbverstand vom haupt der
knaben,
Natukese naiste pdista, Etwas auch vom haupt der frauen,
Tiiki meelt tiiddruku paasta.» Und ein stiick vom haupt der
midchen.»

(Hurt, 1T 24 738, aufgez. von J. Einer in Saarde oder
Hiaidemeeste.)

In dem zweiten exemplare aus dem Dorptschen steht der
schluss dem mordwinischen noch néher:
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Aame mihe miirrama,
Naise tantsma tanuta,
Latse palla pormandulla.

Minner treiben wir zum ldrmen,
Frau’n zum tanzen ohne haube,
Nackt die kinder auf der diele.

(Hurt, 1I 30 651, aufgez, von T. Griinfeldt in Rongu.)

Ein drittes exemplar derselben art, aus Wierland an der
grenze von Ingermanland, hat M. WESKE in seiner ausgabe
estnischer volkslieder (Eesti rahvalaulud I n. 47) veroffentlicht.

Das auftreten dieser liedform sowohl im siidwesten als
siidosten wie noch im nordosten des estnischen sprachgebietes
beweist, dass es allgemein bekannt gewesen sein muss. Als
eine variante desselben kann noch eine aufzeichnung gerechnet
werden, in welcher die schilderung des effekts fehlt und nur
auf die frage ,wann“ geantwortet wird.

Umal uigasi oruna,

Vesi see lauli ldtteenna,

Kesu keerudi miéele:

»Kunas me kolmi kokku saame,
Kolmi kokku kukkumaie,

Nelld iitte laulamaie?

Sellel suurel joulu piihal,

Siis me kolmi kokku saame,
Kolmi kokku kukkumaie,

Nelld iitte laulamaie.»

Hopfen jodelte im thale,

Sang das wasser in der quelle,
Gerste drillte auf dem hiigel:
»Wann ist unsere versammlung,
Um zu dreien hell zu tonen,
Um zu vieren schén zu singen?
An dem grossen weihnachtsabend,
Dann ist unsere versammlung,
Um zu dreien hell zu tonen,
Um zu vieren schén zu singen. »

(Hurt 11T 5 853, aufgez. von J. Kuusik 1889 aus Karksi im
Pernauschen. Wahrscheinlich nur eine kopie davon ist H III 4
219, von O. Kuusik 1890 gesandt aus Ambla in Jerwen: ohne
zweifel ein plagiat ist H III 18 455.)

Die drei ingredienzien des bieres treten uns auch in einer
anderen form, ohne gespridch, entgegen. Es ist dies eine auf-
zeichnung von W. vox DiTMAr in Rosenpldnters Beitrdgen (IV
164 n. 48).

Seid gegriisst, ihr bieresschmiede,

Die vereinigt habt die dreizahl:

Allererst das fliilss’ge wasser,

Dann den siissen malz zum zwei-
ten,

Und zuletzt den bittren hopfen;

Olge terve olleseppad,

Kes need kolmed kokko pannud?
Essite vessi veddela,

Teiseks se makki maggus,

Kolmadeks vihhad hummalad;
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Kes vottis mele meeste peast, Welcher stahl verstand von min-
nern,

Poled meled poiste peast, Halbverstand vom haupt der
knaben,

Tanno targa naese peast? Klugen frau’n vom kopfdie haube. .

Mehhed miitsati miirravad, Minner lirmen ohne miitze,

Naesed tannota tansivad, Frauen tanzen ohne haube,

Poisid pole kiiljakiil. Knaben halb geneigt zur seite.

Von derselben form finde ich noch zwei neuere varianten
aus Jerwen und Osel vor. In der ersteren (Eisens samml. s.
0374 aus Ambla) tritt als vierte ingredienz des bieres der wa-
cholder hinzu, in der letzteren (Hurt II 35 623 aus Poide) wer-
den ihrer nicht weniger als sechs aufgézéihlt: wasser, feuer,
kiefernrinde, malz, hopfen und hefe.

In einer dritten variante aus dem Dorptschen sind wir
vom dialoge durch die anrede in die reine erzdhlungsform
geraten.

Oisu mees tegi Olutta, Ein mann aus Eusekiill braute
bier,

Piarnu mees pani parmi sisse, Ein Pernauer legte hefe hinein,

Viru mees viha umalad, Ein Wierlinder bitteren hopfen,

Jarva mees jahud jamedad, Einer aus Jerwen grobes mehl,

Tuli siis 0lu tugeva, So wurde das bier stark,

Votis meeled j. n. e. Nahm weg den verstand u.s. w.

(H. II 30 334, von H. Raag aus Rannu. Eusekill liegt im
Fellinschen.)

Die gewdhnlichste form des liedes vom hopfen ist aber
die eines monologes, welcher in dem allergrossten teile der auf-
zeichnungen vorkommt. Es genligt hier ein beispiel anzufiihren;
einige andere sind in den gedruckten sammlungen von NEUS
und Hurt leicht zu finden (Ehstnische Volkslieder n. 101 H;
Vana kannel II n. 347—S8).

Umalas huikas paeussa, Rief der hopfen in der weide,
Kibi kirkis pdosaessa: Schrie der zapfen im gebiische:
»Tule tdnna, noori mees sa, »Komm hierher, du junger bur-

sche,
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Vii mind kotiga koduje, Bringe mich im sack nach hause,
Pane parre ddre peale. Lege auf den rand der latten.
Sealt mina veeren veerikusse, Von dort kriech’ ich in die tonne,
Poen &lle poolikusse. Schliipf’ ich in des bieres kufe,
Vitan meeled meeste peasta, Stehle den verstand von minnern,
Pooled meeled poiste peasta, Halbverstand vom haupt der
knaben,
Mehed siis miitsata miiravad, Minner tanzen ohne miitze,
Naised tanuta tantsivad, Frauen tanzen ohne haube,
Poisid poolisaabasteta.» Knaben ohne halbe stiefeln.»

(Eisens samml. 8022, von P. Kivisild von der insel Mohn.)

Statt als monolog kann dasselbe aber auch in einfach er-
zdhlender form vorgetragen werden (z. b. Neus n. 101 J und
98 E).

Von den librigen variationen des estnischen liedes moge
noch auf eine hingewiesen werden, wo statt des hopfens sein
gefdhrte, die gerste, der hafer erkldrt, wie sie (die gerste) zum
malz gemacht, u. a. auf den latten getrocknet und mit dem
hopfen in dieselbe kufe gedrdangt wird, wonach sie alle um
den verstand und zum tanzen bringt (H. II 20 91 aus dem
Pernauschen).

Es unterliegt also keinem zweifel, dass sowohl der hopfen
als die gerste urspriinglich zum estnischen liede von der wir-
kung des bieres gehoren. Diese annahme wird noch durch
seine finnischen varianten bestatigt.

In Mittel-Ingermanland, in der gegend von Oranienbaum,
ist das lied in folgender form erhalten (Porkka I n. 162).

Hummala tapusta huusi, Rief der hopfen von der hecke,

Odra pelloin pientaresta: Und die gerste von dem feldrain:

»Konsa me yhtehen yhymmiin, »Wenn wir mal zusammenkom-
men,

Siit me miehen juovutamman, Machen wir den mann betrunken,

Ja miehen ilolla piiman.» Halten ihn in lust und freude.»

Diesem geht ein anderes lied vom brauen des bieres voran.
In einer variante (Porkka I n. 163) ist es sogar zwischen die
zeilen dieses kurzen stiickes eingefiigt, sodass von dem ge-
brauten biere gesungen wird:
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Siit hiddn naiset toruttelloo, Macht dann, dass die frauen zan-
ken,

Miehet tappeloitteloo Macht, dass auch die minner
streiten;

oder auch in einem dritten defekten, aber sichtbar &hnlichen
exemplare (Europaeus III 3 n. 75):

Hullut tappeloitteleepi, Macht, dass die verriickten streiten,
Viisahat toruttele[epi]. Macht, dass auch die klugen
zanken.

In Nord-Ingermanland tritt zu dem hopfen und der gerste,
wie auch im estnischen, noch dass wasser hinzu.

Humala taposta huusi, Rief der hopfen aus der hecke,
Otra pellon rintehest, Gerste von dem offnen felde,

Vesi kaivosta syvisti: Wasser von dem tiefen brunnen:
»Kons me yhteen yhymme? »Wann ist unsere versammlung?
Joulun pitkind pyhini, In den langen weihnachtsfesten,
Padpyhind padsidissi.» An dem grossten feste, ostern.»

(Saxbick n. 215; vgl. Reinholm XI n. 346.)

Wie in einer estnischen variante, ist hier nur von der zeit
des bierbrauens die rede. Doch ist auch von der wirkung
des biertrinkens eine spur in einem anderen nordingerman-
landischen exemplare sichtbar, in welcher die allerdings aus
einem anderen liede entlehnte fortsetzung lautet:

Sitt’ on leikki lyotdneen, Dann ist zeit ein spiel zu »schla-
geny,
Tanssu tallajeltaneen. Und auch einen tanz zu »treten».

(Saxbdck n. 266 b; vgl. Neovius, Paraske’s varianten zum Kale-
vala r. 20.)

Noch in Russisch-Karelien ist das lied vom hopfen und
von seiner wirkung angetroffen worden.

Huutipa humala maasta, - Rief der hopfen aus der erde,
Otra pellon pient[arelta], Gerste von dem rain des feldes,
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Vesi kaivosta syvistd: Wasser aus dem tiefen brunnen:

»Konsa me koolle saam[me], »Wenn wir mal zusammenkom-
men,

Ystaviit vihollisiksi.» Freunde machen wir zu feinden.»

(Lonnrot A IT 9 n. 57 aus Uhtue.)

Diesem stiick geht ein lied vom branntwein voran. Aber
auch mit dem bierbrauen verbunden, .wie in Mittel-Ingerman-
land, und zwar im liede von L.emminkdinens fahrt zum gast-
mahle ist die frage dieser drei ingredienzien des bieres, obwohl
ohne jegliche antwort, anzutreffen, z. b.

Humala huhusi puusta, Rief der hopfen von dem baume,
Vesi Juort[anin] joesta, Aus dem Jordanfluss das wasser,
Otrat pellon pientaresta: Und die gerste von dem feldrain:
»Konsa me koolla saamme, »Wann ist unsere versammiung,
Millon yhteen yhymma?» Die vereinung mit einander?»

(Lomnrot A II 5 n. 49 aus Lonkka im Vuokkiniemi-kirch-
spiel; gedruckt in Suomi IIl 16: A. R. Niemi, Vanhan Kalevalan
epilliset ainekset 162—3).

Dass dieses lied in Russisch-Karelien nicht heimisch ist, be-
weist schon der umstand, dass das wort humala nur in der
bedeutung rausch gebraucht wird. Sowohl die kultur des hop-
fens als das bierbrauen ist den sdngern dieser nordlichsten va-
rianten unseres liedes unbekannt. Es ist mehr als wahrschein-
lich, dass auch dieses den weg so vieler anderer lieder aus Est-
land durch Ingermanland und Finnisch-Karelien gewandert ist,
und dass also nur das estnische original mit der mordwinischen
parallele zu vergleichen ist. Es ist aber zweifelhaft, ob diese
einmal direkt miteinander in verbindung gebracht werden kénnen.

Dasselbe thema scheint ndmlich auch bei den litauern
und letten beliebt zu sein, wie schon JurLius KroHN in seiner
finnischen litteraturgeschichte (I 332 —3) gezeigt hat.

Das gerstkorn sagte Der hopfen sagte
Im scheunfach liegend: Auf dem geriiste:
»Ich bin das korn doch, »Ich bin verschlagen

Mein ist die stidrke.» Und frisch und munter.»
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Die hefe sagte,

Im fasse githrend;
»Nichts seid ihr beide,
Wenn ich euch fehle.»

Der roggen sagte

Im speicher liegend:
»So schweiget doch nur,
Was wollt ihr reden?

Wenn wir zusammen
Die kanne fiillen,

Wir mogen reden
Wie’s jedem zukommt,

Das reich sich prahlet,
Und stark sich waget,
Dass jung sich herzet,
Und alt sich wilzet.»

(G. H. F. Nesselmann, Littauische volkslieder n. 321.)

Ei du loser hopfen,

Ei du griiner schleicher,
Als du allein warst,
Gab es keinen hader;

Seit du dich verbunden
Mit der reinen gerste,

Du boser ‘hopfen,

Machst du streit und hader.

(Nesselmann n. 234.)

Hinterm berge siit’ ich gerste,
Dass der hopfen es nicht merke;
Aber pfiffig ist der hopfen,
Steigt auf einen baum und
lauert. —

Ach, du hopfen, struwelkipfger,

Was veriibtest du am minnlein?

Minnlein stolpert auf dem wege

Hin und her die miitze schwen-
kend.

(K. Ullmann, Lettische volkslieder n. 228 u. 229.)

Es muss somit die moglichkeit, dass dieses lied von den
litauern oder letten entlehnt sei, in betracht gezogen werden.
Zu den esten und finnen kann es entweder in lterer zeit von
den litauern iibergegangen oder in spiterer zeit von den letten
eingewandert sein. Die mordwinen konnen es aber bloss in
alterer zeit von den litauern erhalten haben. Es wire also denk-
bar, dass es aus finnisch-mordwinischer zeit stammt, als ge-
meinsames lehngut aus dem litauischen.

Doch ist noch eine dritte erkldrung der {ibereinstimmung
nicht nur moglich, sondern sehr wahrscheinlich. Ein bedeu-
tender teil der mordwinischen lieder ist sichtbar russischen ur-
sprungs, und das konnte auch hier der fall sein, da die russen
von dem hopfen lieder besitzen, wie er in einem monologe mit
seiner wirkung prahlt (A. I. SoBoLEvVsKI], Beinkopycckia Hapox-
ueia nbenn I n. 501—3), obgleich ich keine vollstindig bewei-
sende parallele, in der der dialog mit der gerste vorkdme, zur

5
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hand habe. Unser lied kinnte also ein slavisch-litauisches sein
— nicht notwendig in der bedeutung gemeinsamen urbestandes,
sondern ebenso gut durch entlehnung entstandenen besitzes —
und einerseits von den russen zu den mordwinen und anderer-
seits, wie erwdhnt, von den letten zu den esten und von
den esten zu den finnen gewandert sein, allerdings in ziemlich
spater zeit, wo sie alle schon ihre jetzigen wohnsitze einge-
nommen hatten.

Die entstehung dieses liedes in der finnisch-mordwinischen
zeit ist also mehr als zweifelhaft. Aber wire die annahme
auch sicher, so wiirde sie doch keinen anhaltspunkt fiir die
entstehung der zauberlieder liefern. Denn das lied vom hopfen
ist weder bei den mordwinen noch bei den esten oder finnen
ein zauberlied. Bei den esten kommen wohl ein paar zeilen
dieses liedes in einem quasi-zauberliede vor, welches bei der
sduerung des diinnbieres gesungen wird.

Taari laul. Diinnbierlied.

Mede taar hapnema, Unser diinnbier werde sauer,
Kiila poisid kaklema, Nachbarsknaben mdogen zanken.
Kis juub, sii joonus jiaigu, Wer trinkt, bleibe so betrunken,
Kis maitseb, sii maha kukub, Wer sckmeckt, falle auf die erde,
Kiila poisid upakille. Nachbarsknaben mogen purzeln,
Mehed miitsata miirama, Mianner lirmen ohne miitze,
Naesed tanuta tantsima. Frauen tanzen ohne haube.

(Hurt III' 14 329, von J. Tdht aus Viljandi, kreis Fellin.
Vgl. H. III 8 220, von J. Oja aus Ngo, kreis Dorpat.)

In Ingermanland und Russisch-Karelien hat sich unser lied, wie
schon bemerkt, mit dem liede vom bierbrauen vereinigt, welches
wiederum mit sowohl epischen gesdngen und lyrischen fest-
liedern als noch mit zauberliedern verbunden auftritt. Das ist
aber auch alles, was das lied vom gesprdache und der wirkung
des hopfens mit zauberliedern zu thun hat.

Doch findet sich im finnischen noch ein anderes lied vom
ursprunge des hopfens, obleich nur in einem einzigen exem-
plare aus dem vorigen jahrhundert erhalten, als zauberlied mit
denen vom bierbrauen und vom ursprunge des eisens ver-
bunden.
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Humalan Syndy. Der ursprung des hopfens.
Humalainen hupeloinen, Kleiner hopfen, possenreisser,
Kyind mahan kylfvettihin, Wie nattern gesidet in die erde,
Viholaisa viskoittihin Und als nessel hingeworfen
Osman pellon pengerehen, An den rain von Osmas felde,
Karjalan nijtyn kanten, Auf die wiese des Kareliens.
Tolta nousi nora vdini, Schoss empor mit schnur als

giirtel,
Kasvoi koysi kainalossa, Wuchs mit strick vom arm um-

schlossen,
Kusisa kufvatteleksen, Trug zur schau sich lings den

fichten,
Nireisd niyteleksen. Zeigte sich auf jungen fichten.

(Suomi III 14 55. K. Fr. Bergs samml., herausg. von A. R.
Niemi, n. 15 aus Nilsid in Nord-Savolax.)

Dieses lied hat Niemr verglichen mit dem anfange des
erwdhnten mordwinischen liedes. Der hopfen wird geschildert
als geboren auf jener seite der Sura, Wolga an einem feuchten
orte in dem riede, in dem weidengebiisch. Als er heranwuchs,
umschlang er die weide: ,busenketten sind seine &dste, marken
von erz seine blittchen, kleine klappern seine kndsplein®.

Die &dhnlichkeit beider lieder ist jedoch allzu allgemein,
um zur annahme eines gemeinsamen ursprunges berechtigen
zu konnen. Die speciellen ziige sind derart verschieden, dass
sie sehr gut ganz unabhdngig von einander haben entstehen
konnen.

Mit dem liede vom hopfen zerfdllt vorldufig die hoffnung
gemeinsame zauberlieder aus der finnisch-mordwinischen zeit
aufzuweisen. Um von der zukunft neue beweise hoffen zu
konnen, miissen wir erst im klaren dariiber sein, ob es uns
moglich wird, die existenz der finnischen zauberlieder in der
niachst folgenden, urfinnischen periode irgendwie wahrschein-
lich zu machen.

III. Urfinnische zeit.

Der mangel an zauberliedern bei den liven und woten
bedeutet an und fiir sich nicht viel, da ihr liederschatz tiber-
haupt ein geringer ist. Man hat immer den ausweg eine dltere,
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verlorene poesie vorauszusetzen, obgleich anderseits in einer
niichternen forschung dieser ausweg nicht ohne begriindung
benutzt werden darf.

Etwas mehr beweist schon die thatsache, dass bei den
wepsen, deren dichtung ebenso spirlich ist, statt zauberlieder
eine anzahl prosaischer zauberspriiche aufgezeichnet worden
sind. Aus der kleinen sammlung von AHLQVIST (Anteckningar
i Nord-Tschudiskan 64—66) moge folgendes beispiel angefiihrt
werden.

Ich stand auf in der segnung (blaslovas), wusch mich in
der segnung, begab mich, rithrte mich auf das offene feld, auf
die griine wiese; auf dem offenen felde, auf der griinen wiese ein
goldenes meer, in dem goldenen meere ein goldener stein, auf
dem goldenen steine ein goldener hahn; wie der stein sich legte
ins meer fiir allewige zeit, so moge dieses iibel sich legen fiir
allewige zeit!

Dass dies eine russische zauberformel ist, bedarf Kkeiner
weiteren erkldrung. Es wird nicht nur von der ,wo“- und
,wie“-form, sondern auch von der einleitung sowie vom inhalt
geniigend bewiesen (offenes feld — meer — stein).

Es konnte wohl auch hier der einwand erhoben werden,
die nordtschuden hitten ihre urspriinglichen zauberlieder ver-
gessen und spéter die der russen erlernt.

Wir haben aber noch die esten, bei denen von vergessen
nicht die rede sein kann, da sie einen liederreichtum von iiber
50000 varianten besitzen. Dass unter diesen eine verschwin-
dend kleine anzahl von zauberliedern zu finden ist, kann nicht
mehr als zufall gerechnet werden, da fast jedes ¢rtchen im
estnischen sprachgebiete durch J. HurT’s unermidliche sammler
durchstobert worden ist. Dazu kommt, dass der grosste und
beste teil der estnischen zauberlieder von den finnen entlehnt
ist. Dies zu beweisen fordert aber ein besonderes und aus-
flihrliches kapitel, welches zum nachsten hefte aufgeschoben
werden muss.

Zuvor aber ist noch eine frage zu beantworten. Wire es
nicht moglich wie in der sprachwissenschaft durch die lehn-
worter, so auch in der volkspoesie durch bewiesene entlehnun-
gen eine sichere zeitbestimmung zu erhalten? Es ist jedoch in
der volkskunde ungemein schwieriger als in der sprachwissen-
schaft kriterien fiir das respektive alter der entlehnungen zu
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finden, wo ein. einfluss zu verschiedenen zeiten angenommen
werden kann. ~ Die finnischen zauberlieder sind sicher von den
germanischen zauberspriichen beeinflusst worden, dass es aber
in der zeit der gotischen wdrterentlehnungen geschehen sei, ist
unmoglich zu beweisen, da wir iiber keine gotischen zauber-
lieder verfiigen, und da mit so vielfachem spéteren germanischen
einfluss auf die finnen gerechnet werden muss. Hochstens
kann ein negatives resultat erzielt werden, wenn durch andere
thatsachen warhscheinlich gemacht wird, dass die germanischen
zauberlieder selber nicht so alt sind.

Bloss der litauische einfluss ist derart, dass ein positiver
beweis fiir die urfinnische zeit erreicht werden koénnte. Hitten
die finnen mit den litauern oder letten gemeinsame zauberlie-
der, die in neuerer zeit nicht durch Estland gewandert wiren,
so misste die entlehnung geschehen sein, vordem die finnen
ihre jetzigen wohnsitze erreicht hatten.

Niemr hat zwischen den finnischen und lettischen zauber-
liedern mehrere interessante parallelen aufgezeigt, von welchen
er besonderes eine als beweisbar direkte entlehnung hervorhebt.
Es ist die formel ,wolle—mund®, welche in der finnischen
schlangenbeschwoérung gebrauchlich ist und im folgenden letti-
schen zauberspruche vorkommt:

Die ehrliche, gniddige frau schlidft am wegrande auf dem sande
(im sumpfe auf einem erdhiigel, im walde unter der wurzel); der

mund ist voll mit wolle. (J. Alknis, Materialien zur lettischen volks-
medicin n. 128, in R. Koberts Historischen studien TV.)

Dass sie auch bei den esten angetroffen ist (KREUTZWALD
und Neus, Myth.'u. mag. Lieder der Ehsten n. 13), ist in die-
sem falle kein hindernis fiir die annahme einer direkten bezie-
‘hung in dlteren zeit. Denn die von KreurzwaLp angefiihrten
drei ersten varianten (A, B, C) sind auch die einzigen, in wel-
chen sie vorkommt; in neuerer zeit ist kein weiterer beleg ge-
funden worden. Von diesen aber ist die dritte (C) wahrscheinlich
nur eine umarbeitung der zweiten (B) — die lieder der er-
wihnten sammlung sind gewiss nicht alle in der aufgezeich-
neten form abgedruckt — und die erste (A) ist eine erweiterung
von Neus, EV n. 18, mit hiilfe anderer handschriften, die ich
nicht gefunden, hergestellt. Es ist also nur ein zuverldssiger
beleg aus Jerwen (B) vorhanden, vielleicht ein zweiter (A) aus
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dem Nord-Dorptschen, — der zweifelhafte dritte (C) ist angeb-
lich aus Wierland — also jedenfalls aus gegenden unweit
der grenze von Ingermanland. Zum beweis, dass diese
schlangenbeschwdérungen finnischen ursprungs sind, will ich
hier nur eine beobachtung von O. Karras anfiihren. In der
ersten variante (A) ist die erste zeile: mida karva Leena-
kene 'welcher farbe bist du, Lene’, bloss eine missverstandene
form der finnischen zeile: mikd karva lienetkidnd 'welcher farbe
auch magst du sein’, wie auch eine spdtere aufzeichnung aus
Wierland (Hurt II 34 289): midas karva leenekene, bezeugt.

Mehr zweifel erregt jedoch die richtige bemerkung von
Niemi, dass ein dhnliches bild auch in einem nordtschudischen
zauberspruche vorkommt (AnLgvisT 65—06).

Ich stand auf in der segnung — — auf dem offenen felde,
auf der griinen wiese eine schwarze schlange, graue schlange,

bunte schlange, braune schlange und aller schlangen ilteste, im
munde wolle, im kopfe wolle — —

Dieses bild kann also auch von den russen entlehnt sein
und zwar in spater zeit, da die russischen zauberspriiche {iber-
haupt zweifellos christlichen inhalts sind.

Niemr (s. 57) weist jedoch auf noch eine moglichkeit hin
die beziehungen der litauischen und finnischen beschwdérungen
zu erkldaren. ,Wenigstens teilweise haben die beiden ganz ge-
wiss eine gemeinsame quelle: die germanische beschworung*.

Aber sobald mit der letzten annahme als einer moglichen,
ja sogar als einer wahrscheinlichen, gerechnet werden muss,
steht auch jener beweis fiir eine direkte beziehung zwischen
den finnen und letten auf unsicherem grunde:

Besitzen wir denn iiberhaupt einen festen boden fiir der-
artige vergleiche? Wenn man die ziemlich vollstindige samm-
lung lettischer zauberspriiche von J. ArLksnis durchliest, fangt
man unwillkiirlich an daran zu zweifeln. Uberall und reichlich
vertreten sind in diesen die christlichen elemente: Gott selbst,
Gottes Sohn, Heiliger Geist, Jungfrau Maria, Johannes, Petrus,
Zacharias, Abraham, Jordan, Kkirche, Kreuz, pastor, taufvater
u. a. Auch die namen von stddten: Riga, Windau, Libau,
Mitau, nebst dem vorkommen von pistolen (n. 277), zeugen
von christlicher zeit. l
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Welches sind aber die heidnischen elemente in den letti-
schen zauberspriichen? Bose geister haben im volksglauben
auch, ja gerade in der christlichen zeit eine grosse rolle gespielt;
in frage kann nur gestellt werden, in welchem grade das bose
prinzip schon in heidnischer zeit bekannt gewesen ist. Der
donnergott Pehrkons hat sicher noch in der christlichen vor-
stellung des lettischen volkes fortgelebt, er existiert ja sogar noch
bei den finnen als bezeichnung des bosen: perkele. Er tritt
in der sammlung von Arksnis fiinfmal (36, 164, 256, 288, 332)
als vertreiber der bosen geister auf; die idee, dass dem bdosen
geist vor dem donner besonders bangt, ist iiberall in den
sagen der christlichen volker verbreitet. In drei von diesen
fillen (164, 256, 332), sowie noch in zwei andern (75, 154)
finden wir die christliche drei- oder neun- (auch 3 >< 9-)zahl.
In einem zauberspruche (330) reitet der heilige Gott auf dem
rosse des Pehrkons, woraus die verschmelzung dieses we-
sens mit dem christlichen glauben am besten erhellt. Sein
vorkommen ist mit dem erscheinen des rimar in den wotja-
kischen zauberliedern gleichzustellen. — Neben der Jungfrau
Maria, kommen noch zwei andere weibliche wesen vor:
Mahta und Laima 'gittin des gliicks’. ,Soweit man nach den
vorhandenen Quellen urtheilen kann®, erklart Arksnis (s. 177),
#ist zwischen Laima und Mahra (deminut. Mahfina) kein be-
stimmter Unterschied. Der Name Mahfa — Maria moge unter
dem Einfluss des katholischen Glaubens in spiterer Zeit an die
Stelle der Laima getreten sein, denn die Besprechungsformeln
lassen es ohne Weiteres erkennen, dass die lettische Gottheit
Laima in ihrem Handeln auffallend nahe kommt der segnenden
Mutter Christi; es lassen sich wenigstens fiir Mahrfa keine be-
sonderen Functionen auffinden, welche nicht auch der Laima
zugesprochen wiirden.“

Die ,liebe“ Mahra, die ,heilige frau“, welche mit ihrer
rechten hand ein heiliges kreuz schlagt (208), ist ohne zweifel
identisch mit der lieben und heiligen Mutter Gottes. Aber es ist
moglich, dass auch Laima, die ,liebe“ (92), die ,mutter (142;
vgl. 280 miitterchen L. mit dem goldenen besen, mit welcher
in n. 123 Mahfina dreimal um die kirche lduft) in diesen zau-
berspriichen nur eine substitution derselben ist. In der magi-
schen poesie der finnen treffen wir dhnliche poetische umschrei-
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bungen der Jungfrau Maria in Ilmatar 'Luftmaid’, Synnytir
"Geburtsmaid’ und Luonnotar 'Naturmaid’.

Bis in die letzten zeiten hat wohl als axiom gegolten,
dass christliche namen in der volkspoesie stellvertreter friiherer
heidnischer namen sind. Diese vom verhiltnisse zwischen dem
klassischen heidentume und dem christlichen volksglauben
ererbte anschauung kann aber in betreff der nordischen volker
nicht mehr ohne weiteres gutgeheissen werden. Das einzig
richtige prinzip bei der beurteilung des heidnischen oder christ-
lichen ursprungs einer volksiiberlieferung kann folgendes sein.
Wenn in allen exemplaren derselben ausschliesslich und sicher
heidnische elemente vorzufinden sind, so muss ein heidnischer
ursprung angenommen werden, bis das entgegengesetzte be-
wiesen worden ist. Kommen aber in allen vorhandenen auf-
zeichnungen bloss und deutlich christliche elemente vor, so soll
ebenfalls ein christlicher ursprung angenommen und die beweis-
flihrung der widersprechenden meinung abgefordert werden.
Jedoch in den interessantesten fallen, wenn sowohl heidnische
als christliche namen in verschiedenen varianten einer und der-
selben tberlieferung oder sogar in einer und derselben variante
gemischt auftreten, kann ohne priifung der beweise beiderseits
tiberhaupt keine annahme' gelten.

An und fiir sich ist die substituierung eines heidnischen
namens an die stelle eines christlichen gewiss nicht schwerer
denkbar als die umgekehrte. Vorausgesetzt wird im ersteren
falle, dass ein aus der heidnischen zeit ererbter name, teilweise
mit applizierter bedeutung, in dem christlichen volksglauben
erhalten sei; im letzteren falle, dass ausser dem namen eine an
diesen gekniipfte sage fortgelebt habe.

Auf diese frage, eine der wichtigsten in der mythologie
moderner volker, werde ich gelegentlich zurlickkommen. Dies-
mal gilt es fest zu stellen, dass sich keine anhaltspunkte fiir
die annahme urfinnischer zauberlieder finden, und zu diesem
zweck miissen, wie gesagt, die estnischen zauberlieder im fol-
genden kapitel ndher untersucht werden. (Fortsetzung folgt.)

KAARLE KROHN.
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Uber den ursprung des personalsuffixes -n
im ungarischen.

Die ungarischen verba scheiden sich ihrer subjektiven
konjugation nach in zwei gruppen, deren eine in der 3. person
sing. -ik als personalsuffix hat, in der anderen aber giebt es
in der 3. person sing. im allgemeinen kein personalsuffix,
ausser im imperativ, in welchem die 3. person sing. immer
durch -n gekennzeichnet ist (z. b. varjon ’soll warten’, kérjen
‘soll bitten’), und im praesens des verbums ’sein’: vagyon
‘er ist’. Ausser diesen kommt das personalsuffix -n nur in
wenigen beispielen, im praesens und praeteritum gewisser verba
vor; namentlich in folgenden: leszen (1észen) 'er wird’, teszen
(tészen) ’er thut, er macht’, veszen (vészen) 'er nimmt’, viszen
‘er trdgt’, hiszen 'er glaubt’ megyen (dial.: mégyen, menen,
menyen, mengyen) ‘er geht'|jon 'er kommt’ | ninesen ‘er ist
nicht’, sinesen ’er ist auch nicht’!| metszen ’er schneidet’,
vonszon ‘er zieht, schleppt’; eszen (észen) ’er isst’, iszon ’er
trinkt’, fekszen ’er liegt’, aloszon ’‘er schldft’ (in der &lteren
litteratur) | hin, hin ’er ruft’, szin, szin 'er saugt’, rin, rén, rin
‘er weint’, sén-rén ’er weint immerfort’, 16n ’er schiesst’, f6n
‘er kocht’ (intrans.), szén ‘er webt’, bén ’er briillt, heult’, nyén
‘er wetzt ab, trigt ab; er rauft aus (hanf)’, nytn ’er wachst’,
fun ’‘er blast’ (hie und da in der volkssprache) || t6n ‘er that,
er machte’;, 16n ’er wurde’, vén ’er nahm’|tén, 1én, vén id.:
6n ’‘er ass’, hiin ’er glaubte’ (in der dlteren litteratur). Aber
auch in diesen ist das suffix -n keineswegs bestdndig; anstatt
eszen (észen), iszon, fekszen, aloszon kommen die formen mit
dem suffix -ik (eszik, iszik, fekszik, aloszik od. aluszik, alszik)
schon in den éltesten schriftdenkmaélern bei weitem héu-
figer vor, und seit geraumer zeit werden diese (mit ausnahme

1 Auffallend ist in ninesen und sinesen das offene e (= d),
wihrend sonst vor dem suffix -n immer geschlossenes e (€) (und
dem entsprechend in wdrtern mit hinteren vokalen @) steht.
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des gemeinspr. suffixlosen meg-esz ‘er isst auf, z. b. alles,
dich, euch’ und dem dial. vorkommenden eszen) ausschliesslich
gebraucht; die iibrigen kommen alle auch ohne jegliches per-
sonalsuffix vor, z. b. lesz, tesz, vesz, megy, jO, nincs; leve
u. s. w.,, und zwar sind die suffixlosen praesensformen keines-
wegs nur ausnahmsweise gebrauchte, sondern ganz gewohn-
liche formen, die in der jetzigen sprache beinahe alle entschie-
den hadufiger vorkommen, als die mit -n.1

In den dibrigen finnisch-ugrischen sprachen finden wir,
dass die 3. person sing. (libereinstimmend mit dem ungarischen)
im allgemeinen nur im imperativ immer mit einem perso-
nalsuffix bezeichnet, sonst aber (mit wenigen ausnahmen)
suffixlos ist. Z. b. 1pN. lokka- ’lesen’: praes. (l. loga-m, 2.
loga-k), 3. lokka; praet. (1. lokki-m, 2. lokki-k), 3. logai; po-
tent. (1. loga¢a-m, 2. logacta-k), 3. loga¢a; — imperat. 3. lokku-s
(personalsuffix: -s); 1pS. vieso- ’'leben’: praes. (1. vieso-b, 2.
vieso-h), 3. vieso; praet. (1. viesoi-b, 2. viesoi-h), 3. viesoi;
potent. (1. viesota-b, 2. viesoCa-h), 3. vieso¢; optat. od. kondit.
(mit einem hiilfszeitwort) 1. viesoli-m, 2. viesoli-h), 3. viesoli;
— (ece- ’lieben’) imperat. 3. ece-s, eco-s (personalsuffix: -s) |
finn. (suomi) mene- 'gehen’: praes. (1. mene-n, 2. mene-t),
3. menee (= praesensstamm; SerirLi, TuM 4); praet. (1.
meni-n, 2. meni-t), 3. meni; potent. (1. menne-n, 2. mennet),
3. mennee (— potentialstamm, vgl. praesens); kondit. (1. me-
nisi-n, 2. menisi-t), 3. menisi; — imperat. (optat.) 3. menkiin,
" menkd6n < *meqki-hen, *menki-hen (personalsuffix: *-hen
< *-sen) mord. pele- 'fiirchten’: praes. (1. pela-n, 2. pela-t <C
*peli-an, -at: nomen verbale + hiilfszeitwort), 3. peli (nomen
verbale); praet. (1. peli-n, peli-n, 2. peli-t, peli-t), 3. pels, pelZ,
pelez (nomen verbale); potent. (1. pelele-n, pelevli-n, 2. pele-
le-t, pelevli-t < *pele-ulin, -ulif, mit einem hiilfszeitwort), 3.
pelel, pelevel (< *pele-ul; vgl. kunda-ul ’wiirde fangen’; ul
< *uli nomen verbale); — imperat. 3. pele-za, pele-ze (perso-
nalsuffix: -za, -ze)  tscher. pokto- ’treiben, jagen’, tolo- 'kom-
men': praes. (1. pokte-m, tola-m, 2. pokte-d, tola-d), 3. pokta,
toles (nomen verbale); praet. (1. poktoso-m, tolo-m, 2. pok-

1 Nur jén ist gebrduchlicher als j6; metszen und vonszon
sind giénzlich veraltet.
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tose-¢, tolu-¢), 3. poktos, tolo; praet. (mit einem hiilfszeitwort)
(1. poktena-m, tolona-m, 2. poktena-d, tolonad-; am, ad <Z * ula-m,
*ula-d), 3. pokten, tolon (nomen verbale); — kondit. 3. pok-
tene-%e, tolne-ze (personalsuffix: -ze); imperat. 3. pokto-%o,
tol-¥o (personalsuffix: -%o) | syrj.-wotj. (die 3. person mit
personalsuffix) | ostjS. men- ’'gehen’: praes. (1. mende-m, 2.
mende-n), 3. ment; praet. (1. mene-m, 2. mene-n), 3. men; —
potent. 3. menma-t; imperat. 3. menaga-t | wogML. min- 'ge-
hen’: praes. (1. miné-m, 2. mine-n), 3. mini; praet. (1. minsé-m,
2. minsé-n), 3. mins; kondit. (1. minne-m, 2. minneé-n), 3. minni;
— imperat. 3. min-d@ (personalsuffix: -d).

Dem singular entsprechend ist auch die 3. person plur.
im allgemeinen nur im imperativ immer durch ein personal-
suffix bezeichnet, sonst aber ist sie (mit wenigen ausnahmen)
bloss mit dem merkmale des plurals gebildet. Z. b. 1pN.
praes. lokke-k; praet. lokke; potent. loga¢e-k; — imperat. lokku-
sek; IpS. praes. vieso-h; potent..viesoée-h; — imperat. manne-
se 'sie sollen gehen’, kocu-se ’sie sollen wachen’; die endung
-n des praeteritums und des optativs (konditionals) ist unklar. |
finn. (suomi) praes. menevi-t (wo -vd das bildungssuffix des
praesensstammes ist); praet. meni-t, kond. menisi-t (in der &l-
teren litteratur und® dialektisch); — imperat. (optat.) menkiiit,
menkddt << *meykd-het, *meyki-het| mord. praes. peli-ht (<
*peli-t, vgl. BubeExz, Mordvin nyelvtan 21), pel-t; praet. pels-t,
peleé-t; potent. pelel-ht, pelevel-t (< *pele-uli-t; — imperat.
pele-st tscher. praes. pokta-d, tolo-d; praet. pokte-ve, tole-ve
(-ve ist eigentlich das bildungssuffix des praesensstammes; nach-
dem man es daselbst als pluralendung aufzufassen angefangen
hatte, ist es auch ins praeteritum iibergegangen; vgl. SETALA,
TuM 26); — kond. poktene-zd, tolne-zd (-8t); imperat. pokto-st,
tolo-8t | syrj.-wotj. (die 3. person mit personalsuffix) | ostjS.
praes. mende-t; praet. men-t; — potent. menmni-t; imperat.
meni-dat | wogML. praes. mini-t: praet: minés-t ; kond. minne-t:
— imperat. miné-t (t < tt: personalsuffix -f 4+ pluralendung -f)
oder (tayk) mine-t (vgl. praes.)

Aus all diesem miissen wir den schluss ziehen, dass die
3. person in den finnisch-ugrischen sprachen urspriinglich nur
im imperativ mit einem personalsuffix bezeichnet gewesen ist,
sonst aber suffixlos war. In betreff des ungarischen kénnen
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wir annehmen, dass das ausser im imperativ nur in beschriank-
ten fdllen vorkommende suffix -n aus dem imperativ iiber-
tragen worden ist; und hiermit auch das (zwar viel allge-
meinere) suffix der 3. person plur. -nak, -nek, z. b. varja-nak
‘sie sollen warten’: var-nak ’sie warten’, varna-nak 'sie wiirden
warten’; kérje-nek ’'sie sollen bitten’: kér-nek ’sie bitten’, kéré-
nek ’‘sie baten’; nur in dem mit -t od. -tt gebildeten praeteritum
ist die urspriinglichere suffixlose form bewahrt: varta-k ’'sie
haben gewartet’, kérte-k 'sie haben gebeten’ (bloss mit der
pluralendung -k). Fiir eine solche suffixiibertragung giebt es
in den finnisch-ugrischen sprachen ganz unzweifelhafte belege;
so sind — um uns auf ein beispiel zu beschrianken — im fin-
nischen (suomi) im praeteritum und im konditional die formen
der 3. person plur. mit der endung -vat, -véit entstanden, z. b.
tule- 'kommen’, mene- 'gehen’: praét. (urspr. [und dial. auch
noch heutzutage] tuli-t, meni-t), kond. (urspr. [und dial. auch
noch heutzutage| tulisi-t, menisi-t) > tuli-vat, meni-vit, tulisi-
vat, menisi-vit, mit anlehnung an die praesensformen tulevat,
menevit, in welchen das -va, -vd eigentlich das bildungselement
des praesensstammes (= urspr. nomen verbale) war, aber mit
der zeit wurde die ganze endung -vat, vit als personalsuffix
aufgefasst, und als solches ist es nachher auch in das praet. und
in den kond. eingedrungen (siehe SETALA, TuM 12).

Nun wollen wir versuchen das ung. suffix -n auf das
pronomen der 3. person zuriickzufiihren.

Dieses pronomen finden wir in den finnisch-ugrischen
sprachen mit verschiedenem anlaut; namentlich: lapp. son,
sodn | finn. (suomi) hin (< *sin, *sen, vgl. estn. sen in pre-
digten aus dem anfange des XVIIL. jahrhunderts) | mord. son,
son- | wog. Tliw (ttiwd-), Ttaw, ttou, tiu|ostj. teu, Yeux, iu,
Juy, Tjagh, tjugh-|ung. 8, év- (6vé ’sein, ihr’), &én (vgl. Bu-
pENz, MUSz 845; NyK XXI 192; XXVI 31; im tscher. u.
syrj.-wotj., so wie auch im estnischen fehlt das personalprono-
-men der 3. person und wird durch ein demonstrativpronomen
ersetzt). Dass diese pronominalformen, trotz der ziemlichen
verschiedenheit ihrer lautgestalt, namentlich ihres anlautes,
zusammengehorig sind, hat schon Bupexz (NyK XXI 190—
199) und von ihm unabhdngig N. AxpersoN (Wandlungen der
anlautenden dentalen Spirans im Ostjakischen, 1893) nachge-
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wiesen. Was der urspriingliche anlaut des pronomens gewe-
sen sei, darliber sind die ansichten verschieden (vgl. SETALA,
AH 241—242 u. NyK XXIX 469); jedenfalls kann man, wie
SETALX, annehmen, dass diese heutige verschiedenheit des an-
lautes auf einer schon in der finnisch-ugrischen ursprache vor-
handen gewesenen verschiedenheit beruhen muss.

Beinahe dieselbe lautvertretung finden wir auch in den
personalsuffixen, mit ausnahme des ungarischen, wie es aus der
folgenden zusammenstellung ersichtlich ist: (siehe folg. seite.)

Im ungarischen ist also der konsonant des suffixes der
3. person anderer finnisch-ugrischer sprachen durch -j vertreten
(in der objektiven konjugation). Auch die possessivsuffixe -a,
-e, -i (< -4, -6, -1 < *-aj, -e;) enthalten ein latent gewordenes
j, was ich in meinem aufsatze {iber die ung. possessivsuffixe
(Nyr XVII 145 ff.) nachgewiesen habe. (Vgl. noch mein M.
nyelvhasonlitas 92.)

Dieselbe vertretung im in- und auslaut finden wir auch
anderwdrts, namlich in zwei wortern: lapp. muokse, muekse
‘leber’; juoks 'bogen’: finn. maksa; joutsi, jousi: mord. maksa,
makso; jonks: wog. tmajt, tmgjté: tjait, tjajt; ostj. mugot,
mugoY, muyél; jogot, jogol, jugol, javol ~ ung. maj; 1j. Dem
s, t, 1, 1, I anderer finnisch-ugrischer sprachen entspricht dem-
nach im ungarischen auch hier j.

Aus diesen thatsachen konnen wir den schluss ziehen,
dass der anlaut des ungarischen pronomens der 3.
person in vorhistorischer zeit j gewesen ist, dass also
6v- (welches sich im nominativ zu 6 entwickelt hat) und 6n
einst *jsv und *jsn gelautet haben (-v und -n sind bildungs-
suffixe; 8 bezeichnet einen kurzen palatalen vokal, den wir
nicht ndaher zu bestimmen imstande sind).

Als belege fiir den schwund eines das anlautende s, t,
t, ¥, j anderer finnisch-ugrischer sprachen vertretenden *j im un-
garischen mogen angefiihrt werden: finn. sy6- ’essen’: mord.
seve-: wog. te-: ostj. tev-, ¥e-, Yiv-, Tjigh- (t7gh-) ~ ung. &év-
(< *j8v-)|lp. salla 'klafter’: finn. syli: mord. sel, sil: wog.
til: ostj. tet, Yal, it ~ ung. 61 (<C *j8l)|Ip. suodna, suona
‘'sehne’: finn. suoni: mord. san: wog. tan: ostj. ton, Yan, 1on
~ ung. in (< *j8n). (Noch einige beispiele sind zu finden:
NyK XXI 194; XXVI 11).
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Suomi -nsa, -nsi,

-nsan, -nsin !

Lapp. Finn. Mord. Wog. Ostj Ung.
Verbalsuffixe -8 Suomi -se, -sen; | -zo, -ze, -1, -té, -le -j (in den der ob-
Est. -se -za -ti jektiven konjuga-
tion angehdrenden
suffixen: -ja, -juk,
-jatok, -jak
u. s. w.)
Nominal- -8 Weps. -z0, -Z0, -ze -ta, -té -t, -¥
(= possessiv)- Olon. -ze, (-nzo, -nze,
suffixe Karel. -ze, -zZe, -nza) !

1 Das dem eigentlichen personalsuffix vorangehende -n war

urspriinglich ein die pluralitit des besessenen ausdriickendes suffix

SETALA’s

123 und

Mordvinische lautlehre

aufsatz im Virittdja IV 1900 121).

H. PAASONEN,

(vgl.
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Das suffix -n ist aus der pronominalform *jsn enstanden.
Diese, als personalsuffix angewandt, war — wie aus meinen
obigen erorterungen hervorgeht — urspriinglich nur dem-im-
perativ eigen. Der moduscharakter des imperativs im ungari-
schen war urspriinglich (und moglicherweise teils auch noch
in historischer zeit) das dem finn. -ka, -ké entsprechende -y, -x’,
aus dem sich das heutige -j entwickelt hat. Die heutigen for-
men varjon, kérjen (s. oben) sind also aus *varys-jsn (spater nach
dem gesetze der vokalharmonie: *varys-jsn), *kéry’s-jén enstan-
den. Als libergang von diesen zu den heutigen dienten die formen:
*varysn, *kéry'sn (vgl. sirhon, syrhon ’soll weinen’ in einer
handschrift aus der zweiten hélfte des XVI. und in einer aus
der ersten hilfte des XVI. jahrhunderts). Da nun andere im-
perativformen mit den personalsuffixen -k, -mok, -mék, -tok,
-ték, -m, -d u. s. w. ;

*varys/k “keéry 8k

*varys mok *kéry s mék

* varys|tok "keéry's ték
*varysm *kéry'sm

*varys|d “keéry'sd u. s. w.

gelautet haben, wurde in den formen *varysn, *kéry'sn das -n
als personalendung aufgefasst. Ebenso ist aus der pluralform
des pron.: *jsnsk (mit dem pluralzeichen -k) das heutige suffix
-nak, -nek entstanden.

Wie gesagt, kommt ausser der 3. person des imperativs
nur das verbum vagyon ’er ist’ nie ohne -n vor. Man konnte
zwar annehmen, dass dieses verbum einst auch eine suffixlose
form gehabt habe, welche spater durch die andere génzlich
verdrangt worden sei; doch giebt es griinde, die uns bewegen,
die bestdndigkeit des -n in dem fraglichen verbum anders zu
erklaren. Die 3. person sing. im praes. des verbums ’sein’ er-
weist sich ndmlich in manchen finnisch-ugrischen sprachen als
urspr. nomen verbale; so z. b. finn. on ’er ist’ < *om, vgl.
weps. estnS. om, liv. wn’; plur.: weps. oma, omad, wot. oman,
estn. ommad, ommat (in der &lteren literatur), omma’, liv.
wm@'t (SETALA, TuM 169, AH 406), mit demselben -ma suffix,
mit welchem z. b. kuolema ’'tod’ gebildet ist| wotj. van, wai
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‘er ist’ (eigentlich: 'das sein, das dasein, existenz; seiend, exis-
tierend’, MuNkAcsi, Votjak szotar 645), dessen vollstindigere
stammform vaim- << *wvalm- ist (vgl. $in, $ii 'auge’ < Sinm-,
$inm- ~ finn. silméd, mord. selméd u. s. w.), mit demselben bil-
dungssuffix, mit welchem z. b. budem ’wuchs, erwachsen’ ge-
bildet ist. Nun giebt es im ungarischen ein der obigen ver-
balform ganz gleichlautendes substantiv: vagyon mit der be-
deutung: ’'vermogen' (urspr. ’seiend, existierend’), welches aus
dem verbum ’sein’ gebildet ist; das bildungssuffix -n stammt
aus fritherem -m (neben vagyon ist dial. auch vagyom gebrauch-
lich) und ist offenbar der vertreter desselben suffixes, mit welchem
finn. on, om, wotj. vani, varim- gebildet ist. Nach dem obigen
konnen wir mit grosser wahrscheinlichkeit annehmen, dass
vagyon ’er ist' mit vagyon ‘vermdigen’ (urspr. 'seiend, existie-
rend’) identisch ist, also urspr. ein nomen verbale war; und
mit dieser annahme ist die beét'eindigkeit seines -n (welches also
anderen ursprungs ist, als das -n der 3. person) hinldnglich
erklart. ! )

Wenn diese annahme stichhaltig ist, so ist es sehr wahr-
scheinlich, dass das ungemein hdufig gebrauchte und mit der

1 Vom anfange des XVII. jahrhunderts an erscheint in der
litteratur neben vagyon auch die kiirzere form van, durch welche
die andere mit der zeit grosstenteils verdringt worden ist. Was
das verhiltnis beider formen zu einander betrifft, so sind verschiedene
auffassungen moglich. Namentlich kann man annehmen, dass die
kiirzere form aus der lingeren durch schwund des inlautenden
konsonanten und kontraktion der vokale entstanden ist, also: va-
gyon > vaon (dial.) > *van ~> van [vgl. vagyok ’ich bin’ >
vaok (dial.) > vak (dial.)]. — Auch das ist moglich, dass sie aus
verschiedenen stimmen gebildet sind, ndmlich vagyon aus dem
frequentativstamm vagy- < *valgy- (< *vald- ~ mord. ulende-
'sein’, wogK. T0lént- id.) hingegen van aus dem einfachen val-
stamm, also van < *valn- < *valm- ~ wotj. vani, vaim- <
*valm-. (Bemerkenswert ist, dass auch van in der bedeutung:
’vermdgen, hab und gut’ vorkommt, aber nur mundartlich.) —
Drittens hat man auch angenommen, van sei aus der pluralform
vannak (< vagynak) ’sie sind’ durch anlehnung an die 3. person
plur. und sing. anderer verba, also gemiss folgender gleichung °
entstanden: jarnak ’sie gehen’: jar ’er geht’ — vannak ’sie sind’:
van ’er ist’.
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zeit natiirlicherweise als verbalform aufgefasste vagyon viel dazu
beigetragen hat, dass das -n des imperativs in das praesens
und praeteritum mancher verba eingedrungen ist.
Budapest.
J. SZINNYEL

Zur geschichte des urlappischen @ und #
in unbetonter silbe.

Ein jeder, der sich wenn auch nur ein wenig mit der
lappischen sprache beschiftigt hat, ist sehr oft in der lage ge-
wesen einen merkwiirdigen wechsel @ ~ e oder 0 ~ w in der
zweiten silbe der wdrter zu beobachten. Die nominalen e-
stimme haben im illativ sing. ein a statt des e der meisten
iibrigen singularkasus und die u-stimme ein » statt o: N. F.
gudlle 'fisch’, gen. gudle, ess. gudllen, aber illat. gudllai; airro
‘ruder’, gen. airo, illat. airrui. Die dreisilbigen stimme auf -es
im nom. sing. haben in den iibrigen formen ein -as-: N. F.
males 'mahlzeit’;, gen. mallas, nom. plur. mallasak, illat. plur.
mallasidi. Die diminutivableitungen haben ein @, bezw. ein u
vor ihrem §, ¢t§ (= ¢): N. F. guolas, nom. plur. guola¢ak 'kleiner
_fisch’; airus, nom. plur. airu¢ak 'kleines ruder’. Die viersilbi-
gen frequentativverba zeigen auch ein « statt des e ihrer drei-
silbigen grundverba: N. F. doarredet 'verfolgen,” aber frequ.
doarradallat. U. s. w. Den eigentlichen grund dieses wech-
sels und die raison d'étre des a, u, bezw. des e, o fillt es aber
schwer zu erkldren.

Eine genauere, systematische vergleichung der lappischen
worter mit e ~ @ mit den entsprechenden finnischen wortern
giebt uns jedoch den schliissel zu der l6sung dieses ratsels.

L.

Beginnen wir mit solchen dreisilbigen nominalstimmen,
die im lappischen ein unverdnderliches e haben, das im fin-
nischen einem a (¢d) entspricht, z. b.: N. F. Ibmel 'Gott' —

6
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f. Jumala; davver ’'schatz, reichtiimer’ — f. tavara. Welcher
von diesen vokalen der urspriinglichere ist, kann keinem zweifel
unterliegen. Das urspriinglichere muss ¢ sein, das z. b. in tavara
unmittelbar aus dem « des slavischen toBap®s aufgenommen ist.
Auch im lappischen hat man eine grosse menge beispiele fiir
aus nordischem a hervorgegangenes e N. F. bardne 'sohn, knabe’
< urnord. *Darna, altnord. barn 'kind’; lairre 'lehm’ < urn.
*laira, an. leir id. etc. Es wird wohl auch ohne weiteres von
allen forschern angenommen, dass dem wechsel a ~ e ein lappi-
scher vorgang zu grunde liegt, d. h. ein auf gewissen bedin-
gungen beruhender, lappischer tibergang a > e. Dieser lber-
gang muss weiter urlappisch sein, da er in allen lappischen
dialekten in ganz derselben weise auftritt; die ausnahmen von
dieser allgemeinen regel sind so geringfiigig, dass sie hier ausser
acht gelassen werden konnen. Dem obengenannten norwegisch-
lappischen bardne entspricht z. b. in Ter *pagrne, Kildin Tparn
(mit weggefallenem e, das jedoch vor seinem schwund das ;
hervorgerufen hat), Enare bardne, parne, pirne, Lule partne,
Arjeplog *par‘dné, Sorsele, Hatijelddalen barnie, Stensele parnie
u. a. formen, Vilhelmina, Frostviken sarnes, Offerdal Bi'rfneée,
Undersaker sartnes, Hiarjedalen sarfige. Im illativ sing. aber
endigt ein solches wort im russischlappischen auf -a, norw.-
lapp. -ai, Lule und Arjeplog auf -az, in den stidlicheren dia-
lekten im allgemeinen auf -an. Wie aus diesem beispiel her-
vorgeht, sind e und @ in einigen dialekten kurz, in anderen
lang. Bei ndherer untersuchung wird man ohne zweifel finden,
dass die linge in allen dialekten der jetzigen kurzen quantitit
dieser vokale vorausgegangen ist, und dass diese e und a also
schon in wurlappischer zeit lang waren. Dass ich schon in
diesem artikel von einem urlappischen langen a spreche,
ohne dass ich zur zeit vollgiltige beweise flir die linge des-
selben vorlegen kann, kommt zundchst daher, dass ich ein
mittel brauche um dieses @ von demjenigen vokal unterscheiden
zu konnen, der in unbetonter silbe einem finnischen ¢, ¢ oder
w entspricht und in urlappischer zeit gewiss kurz gewesen ist:
dulvvat 'schwellen (von einem flusse) — f. tulvia; gullat "ho-
ren’ — f. kuule-; sokka 'geschlecht’ — f. suku, etc.

Bei der vergleichung der obengenannten worter mit un-
verdanderlichem e mit den entsprechenden finnischen sowie auch
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sonst haben wir in diesem artikel neben den norwegischlappi-
schen wdortern oder auch statt derselben diejenigen formen zu
nennen, welche die betreffenden worter in solchen dialekten
haben, wo keine kiirzung des unbetonten @ und ¢ stattgefunden
hat. Da indessen, wenigstens soweit meine aufzeichnungen
bezeugen konnen, alle die bisher ndher untersuchten, hieher-
gehorigen dialekte in diesem punkte fast vollig tibereinstimmen,
kann ich mich damit begniigen nur die Lulelappische form der
wdorter mitzuteilen.  Aus dieser geht dann hervor, ob die nor-
wegischlappische form ein urspriingliches &, @ hat, oder ob ihr
e aus ¢ hervorgegangen ist, und ihr a wie ,dunkles a“ ausge-
sprochen wird, d. h. auf ein urlappisches kurzes a zuriickgeht.

1) Von den wdértern mit unverdnderlichem e — finn. a, @
in der zweiten silbe seien zuerst die worter auf Lule -2/, gen.
-¢la, N.F. -el erwihnt;! wir finden hier: juppmel, gen. juppmela,
N. F. ibmél, gen. ibméla ’'gott’ — f. jumala; kap'mel, gen.
kap'mela, N. F. gabmél, gen. -8la 'seltsam’ — f. kamala; Lule
karjel, gen. -ela, N. F. garjél, gen. -8la 'russe’, vgl. f. Kar-
jala; kawvvel, gen. -ela, N. F. gawvél, gen. -éla ’listig’ — f.
kavala. Diese worter haben also alle unverdnderliche stamm-
konsonanten, was beweist, dass der nom. sing. noch zu der
zeit, als die ,konsonantenschwédchung® durchgefiihrt wurde,
vokalischen auslaut hatte, wodurch die zweite silbe offen blieb.
Dieser jetzt verschwundene endvokal muss einst ein @ gewesen
sein wie in den entsprechenden finnischen wortern.

2) Analog sind die worter auf Lule -én, gen. -éna, N. F.
-en — f. -ana: Or'pen-pélle 'kousine’, 0r'pénad nom. plur. 'ge-
schwister’ = f. orpana; ré)'pén, gen. réd pena, N. F. reeppen,
gen. reeppena ‘rauchloch’ — f. reppind. Erwihnt sei auch das
wort mua'tém, gen. muos'téma, N. F. muttem ’irgendein’ — f.
muutama.

3) Analog sind weiter auch die worter auf Lule -ér, gen.
-era, N. F. -er — f. -ara: kaoker, gen. kaokera, N. F. gagér,
gen. gakkéra 'renntiermist’ — f. kakara; kao'per, gen. kao péra,
N. F. gippér, gen. gappéra 'miitze’ — f. kypird; kudo per,

1 Wenn nicht anders gesagt wird, sind die worter Lulelap-
pisch; die norwegischlappischen worter (N. F.) werden, wenn mog-
lich, nach QVIGSTAD’s »Beitrigen, citiert.
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gen. kuda'péra ‘klaue (der renntiere, kiihe und ziegen)’, N. F.
guobér, gen. gudppéra — f. kopara; mudd ker, gen. muia'kéra,
N. F. muogér, gen. muokkéra ’'kleine miicke’ — f. mikiri;
lookker, gen. -gra, N. F. lohkkir, gen. lohkkara 'hobel’ — f.
lukkara oder altnord. lokarr; tavver, gen. -éra, N. F. davér, gen.
dawvéra ‘schatz, ware — f. tavara; véo't$er, gen. vés'tiera,
N. F. vster, gen. vettera 'hammer’ — f. vasara. Die schwa-
che stufe im nomin. sing. in N. F. ist wohl hier analogisch.

4) Auch ein paar worter auf Lule -ef, gen. -éta, N. F. -ed
— f. -nta gehoren hierher: ésmet, gen. zemeta, N. F. seméd,
gen. eméda ’'hausfrau’ — f. emiintd; ¢sef, gen. iséta, N. F.
iséd, gen. iséda 'hausherr’ — f{. iséntd. Der stammkonsonant
ist hier immer schwach, weil die zweite silbe geschlossen ge-
wesen ist: t < d < dd < nd = f. nt. Erwidhnt sei auch
sapeok, gen. sapeska, N. F. sivek, gen. saveka 'schneeschuh’
— f. sivakka.

5) Gehen wir zu den dreisilbigen verben iiber, so finden
wir wiederum ein lappisches e in der zweiten silbe in einigen
ableitungen, wo das finnische sowohl in der zweiten als in der
dritten silbe ein @ hat. Erstens ist dies der fall in dem worte
oskeltit, N. F. oskél’det 'vertrauen’ — f. uskaltaa.

6) Zweitens findet man dieselbe erscheinung in verben auf
Lule -grtit, N. F. -erdet — f. -arta-: ippmertit, N. F. ibmérdet
‘verstehen' — f. ymmirtad; kobbmertit, koppmertit, N. F. gob-

mérdet 'sich blicken” — f. kumartaa.

7) Analog sind auch einige verba auf Lule -gstif, N. F.
-éstet — f. -asta-: lomestif,. N. . lonéstet ’‘erlosen’ — f. lu-
nastaa; osopestit, N. F. oapéstet 'den weg weisen’ — f. opas-

taa. Hieher gehoren auch die momentanen oder diminutiven
verba auf Lule -éstif, N. F. -estet — f. -ahta-, z. b.: pol'testit,
N. F. boaldestet von pol'tet, boalddet 'brennen’ — f. *pol-
tahtaa, polttaa; vaftestit, N. . addestet von waddet, N. F.
addet 'geben’ — f. *annahtaa, antaa. Auch in viersilbigen
ableitungen bleibt das ¢ vor dieser endung stehen: maléstastet
von malestit "kochen’, woraus erhellt, dass das lappische @ hier
einem finnischen a entspricht. Wo ein @ und nicht ein € vor
-astet steht, hat die endung nicht momentanbedeutung und kann
also nicht mit f. -ahta- verglichen werden: arkalastet, arma-
lastet ’sich erbarmen’; kuo'kalmastet, N. F. gukkalmastet 'fiir
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zu lang halten’; nuppatastet 'wiederholen’ von nuppatis 'zum
zweiten mal’; Sollorastet, vio'tsarastet zwitschern’, u. s. w.

8) Hierher gehdren weiter eine menge von verben auf
Lule -gtit, N. F. -édet — f. -aa- < -ada-, z. b.: arfvetit, N. F.
ar’'védet 'verstehen’ = f. arvaan < *arvadan; kaifpetit, N. F.
gai’bédet 'verlangen’ — f. kaipaan; férjjetit, N. F. gerjédet
‘betteln’ — f. kerjiin; Liw)setit, N. F. giwsédet 'plagen’ —
f. kiusaan; koréjetit, N. F. goarjedet 'wegschaffen’ — f. kor-
jaan; loeopetit, N. F. loppedet ’'versprechen’ — f. lupaan;
merrétit, N. F. meerrédet 'bestimmen’ — f. miardan. In ein
paar wortern findet man jedoch a statt €: hautatit, N. F. haw-
dadet 'begraben’ — f. hautaan; fkilhatit, N. F. gil’hadet neben
gil’hédet 'sich verloben’ — f. kihlaan; sudlatit, N. . suoladet
‘stehlen’ = f. salaan. Die in hautatit und sudlatit eingetre-
tene konsonantenschwichung trennt auch diese verba von den
vorher erwéhnten verben auf -gtit.

9) Eine andere gruppe von verben auf Lule -gfit, N. F.
-édet entspricht den finnischen kausativen translativverben auf-
-enta-, z. b.: aletit, N. F. alédet 'erhohen’ == f. ylent#a; fave-
tit, N. F. davedet 'auf die see hinausfiihren’ — f. syvent#i;
vudletit, N. F. vudlédet ’erniedrigen’ — f. alentaa. Das fin-
nische hat hjer in der zweiten silbe nicht ein «, wie man we-
gen des lappischen ¢ erwarten sollte, sondern ein e. Dasselbe
e findet man auch in den translativverben auf -ene- — Lule
-anit (vgl. unten mom. 13): ylenen, syvenen, alenen (ein « fin-
det man nur in paranen, parantaa — Lule pudrranit, puirétit).
Vielleicht hdngt dieses e irgendwie mit dem {ibergang a > e
vor dem auch mit m anfangenden komparativsuffixe zusam-
men: syvd, syvempi; paha, pahempi. Das »n des translativ-
suffixes geht ndmlich auf ein friiheres m zuriick, welches in
den siidlichsten lappischen dialekten noch bewahrt ist: Hérje-
dalen Buaramit 'besser werden’, raigamit neben -anit ’ein
loch bekommen’, Offerdal raikémdit 'durchlochern’, oOesnemdit
‘verkiirzen’, $twworsmdit 'vergrossern’, wudlemdit erniedrigen’;
vgl. auch Bupenz, NyK XVIII 305 ff. Jedenfalls hat man
in den finnischen kausativ-translativverben in der dritten silbe
a, fir welches im lappischen ein g auftritt, ganz wie in den
bisher behandelten gruppen 1—8.
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10) Ein € in der zweiten silbe findet man auch in den
zahlreichen Kkausativableitungen auf Lule -2ofit, N. F. -8tet — f.
-atta-, z. b.: eeleatit, N. F. @létet 'erndhren’ — f. elattid; kuil-
teatit, N. F. guoddetet ’tragen lassen, auf saumtieren transpor-
tieren’ — f. kannattaa; festéatit, N. F. diedetet 'kundgeben’ —
f. tiedidttid.

In den hier behandelten gruppen 1—10 mit un-
verdnderlichem € in der zweiten silbe von dreisilbi-
gen stimmen finden wir also im finnischen tiberall
ein a (d) in der dritten silbe. Es wird demnichst von
interesse sein zu untersuchen, welchen vokal man in der dritten
silbe von solchen finnischen wortern findet, die im lappischen
in der zweiten silbe ein unverdnderliches @ haben.

11) Die nomina agentis auf Lule -ar, gen. -@ra, N. F.
-ar, gen. -ara entsprechen vollig den finnischen nomina agentis
auf -ari, gen. -arin, deren suffix offenbar aus den nordischen
sprachen stammt.! Auch in den nordischen sprachen hat es
urspriinglich ‘unmittelbar nach dem r einen palatalen vokal ge-
habt. Als beispiele konnen genannt werden: fudppmar, gen.
tuoppmara, N. F. duobmar, gen. duobmara 'richter’ < f. tuo-
mari oder direkt <7 altnord. démari; piutar, gen. piutara, N. F.
bivdar, gen. bivddar ‘jager, fischer’ — f. *pyytéri, vielleicht
erst auf lappischem boden aus pauftet, N. F. bivddet 'jagen,
fischen’ gebildet. )

12) Die viersilbigen ableitungen auf Lule -alat¥, gen.
-aladd%a, N. F. -alas, gen. -ala3a entsprechen finnischen wortern
auf -allinen, wo also in der dritten silbe immer ein 7 steht, z. b.:
lospalaté, N. F. lobalas ‘erlaubt’ — f. luvallinen; pilkalats
‘scherzhaft’ — f. pilkallinen; rafalaté oder rafelaté, N. F.
rafhalas 'friedlich’ — f. rauhallinen; #Salmalat$ 'scharfsichtig’
= f. silmillinen; varalat$, N. F. varalas 'gefihrlich’ = f. vaa-
rallinen; vir'kalat§, N. F. virgalas 'der ein amt hat — f. vi-
rallinen; wvudimalaté, N. F. vuoimalas ’kriiftig’ — f. voimalli-
nen. Neben diesen wortern auf -alat§ giebt es auch einige auf
-elat$, die im finnischen nach der soeben aufgestellten regel in
der dritten silbe nicht ein 4, sondern ein @ haben sollten. In

1 Vgl. jedoch FOrRSMAN, Suomi III 10 208 und SAXEN, Sven-
ska Landsmalen XI 3 88.
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der that findet man auch hier ein finnisches @ (@) in einigen
wortern: N. F. laddelas ’'finlinder’ — f. lantalainen; N. F.
suobmelas ’'finnisch’ = f. suomalainen (die formen suobma-
las, suomalad bei QvigsTap haben ihr @ wohl durch spateren
finnischen einfluss erhalten); hieher gehort wohl auch sap'me-
latd, N. F. sabmelas 'lappisch’, das mit den finnischen volks-
namen h#milidinen, venildinen, saksalainen u. s. w. gleichzu-
stellen ist. In anderen wortern wechselt das @ mit &, z. b.:
vawalaté und vawelatd, N. F. vaivala§ 'miihsam’ = f. vaival-
loinen mit 0 << a; odd%elaté neben oftéalat$, N. F. oa3alas
fleischlich’; rafelat$ und rafalatd, vgl. oben; al*mélaté, aber
N. F. almalad8 'himmlisch’ = f. ilmallinen; aoff$elaté, aber
N. F. a¢alas ‘'viterlich’ — f. isdllinen. Zwei verschiedene en-
dungen sind also hier zusammengemischt worden; es ist aber
interessant zu sehen, wie der stammkonsonant vor -alat§ — f.
-allinen noch im allgemeinen schwach ist, wédhrend er vor
-elaté — f. -alainen in der starken form auftritt.

13) Die translativen verba auf -nif haben immer ein @ vor
der endung; die entsprechenden finnischen verba zeigen ein
-ene-, von dessen e in der zweiten silbe wir oben mom. 9 ge-
sprochen haben; fiir das lappische kommt hier nur in betracht,
dass die betreffenden finnischen wdorter in der dritten silbe
ein e haben, z. b.: allanit, N. F. allanet 'héher werden’ —
f. ylenen; favvanit, N. F. davvanet 'weiter auf die see hinaus-
kommen’ — f. syvenen; wvudllanit, N. F. vudllanet 'niedriger
werden’ — f. alenen.

14) Von vielen dreisilbigen verben auf Lule -etit oder
-éatit, N. F. -edet oder -etet werden viersilbige verbalsubstan-
tiva gebildet, die im nom. sing. in Lule auf -is oder -us en-
digen, in N. F. auf -us. Der stamm hat in einigen von den
Luledialekten, wo der nom. sing. -is vorkommt, ein ¢ vor dem
s, in anderen ein a, das sich vielleicht aus dem 7 entwickelt hat.
Die entsprechenden finnischen worter gehen auf -us, gen. -uksen
aus. Nach dem finnischen zu schliessen wire also im lappi-
schen das u das urspriingliche; es ldsst sich aber denken, dass
neben diesem % in alter zeit auch ein ¢ vorgekommen ist.
Jedenfalls haben alle diese worter in der zweiten silbe immer
@, nicht . Beispiele sind: ajaotis, gen. -isa oder -as@ 'ge-
danke’ = f. ajatus; arfvatis, N. F. ar’vadus 'mutmassung’ —
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f. arvaus < *arvadus (vgl. arfvetit — f. arvaan); dlaotus, gen.
-usd, N. F. elatus ’lebensunterhalt’ — f. elitys (aber esléatit
— f. eldttdd); Siunatus, N. F. sivdnadus 'segen’ — f. siunaus
(aber Siunetit — f. siunaan); wvastatus, N. F. vastadus ’ant-
wort’” — f. vastaus (aber vastétit — f. vastaan).

15) Viersilbige nomina auf Lule -@sat$, gen. -asadd%a, N. F.
-asas, -asaja — finn. -ath)inen (QviGsTAD, Beitrdge, s. 152), z. b.:
ai*kasaté, N. F. ai’gasa§ ’einer gewissen zeit gehorig’ = f.
aikainen; saddasaté, N. F. sagjasas ’stellvertreter’ — f. sijainen.

16) Die viersilbigen frequentativverba auf -allat =: finn.
-ele- haben in der zweiten silbe immer ein a (= finn. a, )
vor dem in der ndchsten silbe stehenden & (= finn. ¢), im ge-
gensatz zu ihren grundverben, die in der zweiten silbe ein &
aufweisen, z. b.: arfvatallat ’erraten, denken’ — f. arvaella
< *arvadella (aber arfvetit — f. arvaan); koppmaortallat, frequ.
von koppmertit, N. F. gobmardallat, gobmerdet 'sich biicken’

(0 < @ nach ¢) — f. kumarrella von kumartaa; wvéisatallat,
frequ. von weisétit 'singen’ — f. veisaella, veisata. Hierher

gehoren auch die verba imitandi auf -stallat — finn. -stele-,
z. b.: hd'rrastallat, N. F. herrastallat 'sich wie ein herr be-
tragen’ — f. herrastella laiykastallat 'faulenzen’. Auch z. b.
vattastallat, N. F. addastallat, frequ. von wvattestit, N. F. ad-
destet 'ein wenig, einmal geben’ — f. *annahtelen.

Die gruppen 11—16 mit unverdnderlichem @ in
der zweiten silbe zeigen also im finnischen ein e, 7
oder w in der dritten silbe.

Wenn wir den faden, den uns diese wortgruppen in
die hand gegeben haben, weiter verfolgen, finden wir uns
sehr oft in der lage, dass wir flir die betreffenden lappischen
worter keine sicheren finnischen etymologien finden konnen.
In einigen féllen ist jedoch die form des entsprechenden finni-
schen suffixes bekannt. Doch auch wenn dies nicht der fall
ist, unterliegt es meistens keiner schwierigkeit zu entscheiden,
aus welchem laute sich der jetzige vokal der dritten silbe ent-
wickelt hat. Wenn nédmlich in einer unbetonten silbe ein kur-
zes @ (oder N. F. dunkles a) steht, wissen wir schon ohne
weiteres, dass es friiher ein 7, e oder w gewesen ist, wie schon
QviGsTAD in seinen ,Beitrdgen“ zur geniige bewiesen hat. Wir
konnen weiter schliessen, dass ein kurzes a im allgemeinen
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nur in zweisilbigen wortern auf ein kurzes u zuriickgehen kann;
in der dritten silbe haben wir es in den meisten féllen nur
mit einem fritheren ¢ oder e, d. h. mit einem friiheren pala-
talen vokal zu thun (vgl. jedoch oben 7 und unten 20).

Zuerst wollen wir die viersilbigen wortgruppen durch-
mustern, wobei wir uns zunidchst denjenigen gruppen zuwen-
den, wo in der zweiten silbe ein @ zu stehen pflegt.

17) Viersilbige nomina auf Lule -aoka, gen. -aka, N. F.
-ak, -aga. Vor dem a (< ¢, ¢) in der dritten silbe steht hier
fast ausnahmslos @ in der zweiten silbe; ein ¢ findet man im
Lulelappischen nur in: pérjeta(oka), N. E. beerjadak ’freitag’
— f. perjantai (mit « in der dritten silbe); peérvetatoka) 'hau-
block’, N. F. beerbméd; skérréta(oka) 'tiber reiserfeuer gebacke-
nes brot’. Sonst findet man {berall nur a, was auch aus der
beschaffenheit des entsprechenden finnischen suffixes zu erwar-
ten ist. Das lappische -aoka muss ndmlich, wenigstens in de-
verbalen ableitungen, dem finnischen -ege entsprechen, wel-
ches man in wortern wie kaste, gen. kasteen aus kastaa
(weps. kaste, kastken) u. s. w. findet. In dreisilbigen wortern
findet man statt -aoka Lule -a, gen. -aka, N. F. -a, gen. -ag(a),
z. b.: tdala, gen. tfallaka, N. F. &ala, ¢allag ’schrift, brief aus
téallet, N. F. ¢&allet ’schreiben’. Die identitit dieser beiden
suffixe hat schon Frus, Gramm., s. 110 bemerkt. Als beispiele
flir -aoka konnen genannt werden:

-alaska: kosrrala(oka) 'eisrinde auf baumen’; vudstala(ska),
N. F. vuostalak ’steigung des weges’.

-altadska: par'kalta(oka), N. F. bargaldak 'flechte’; vattal-
ta(oka), N. F. addaldak 'gabe’.

-artadka: sikarta(oka) "handtuch’ von sikartit *abtrocknen’.

-astaoka: t$ulasta(oka) 'kuss’ von t$ulestit "kiissen’; wvui-
masta(oka) ‘Kleiner wald’.

-ataoka: alata(oka) *westwind’; orjata(oka), N. F. oarja-
dak ’'siidwind’; hé'r'kata(oka), N. F. hergadak ‘fell von einem
verschnittenen rennochsen’.

-aotaoka: kalasta(oka), N. F. galatak ’tiefer, loser schnee,
in welchem man waten muss’; vattsaota(oka) 'pfad’.

18) Viersilbige frequentativverba auf Lule, N. F. -addat
— f. -nte(le)-, -(kse)nte(le)-, -(ske)ntele)- (Bupenz, NyK XVIII,
s. 183), z. b.: vudrttaladdat, frequ. von vudrtelit, vuirttet "war-
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ten’; N. F. bataraddat, frequ. von bataret 'flichen’; kavvarad-
dat neben kavvertit "wie ein schneehuhn plirren'.

19) In viersilbigen verben auf Lule -aoffet, N. F. -attet
kommt in der zweiten silbe fast nie ein €, sondern statt dessen
ein a vor, z. b.: mosrastasrttet, N. F. moaratattet ’erziirnen’,
von mosrre, N. F. moarre 'zorn'; pudrastasttet, N. F. buo-
rastattet 'begriissen’, vgl. pudris, N. F. burist 'guten tag’;
ogjaltaottet, N. F. oajaldattet 'vergessen'.

In diesen drei gruppen findet man also nach dem @ tiberall
ein @, das wohl ohne zweifel auf einen fritheren palatalen vo-
kal zuriickgeht.

Fiir ¢ in der zweiten silbe von viersilbigen stimmen giebt
es (ausser den karitiven adjektiven und verben und den passi-
ven verben) nicht so zahlreiche beispiele wie fiir @. Hierher
gehoren:

20) Lule -zkat$: ainckat$é ‘einzig’, vgl. f. ainokainen;
oenekats, N. F. oaneka$ 'kurz’; u. s. w. Das -kat$ entspricht
hier offenbar dem finnischen diminutivsuffixe -kainen. Zu der-
selben gattung gehort wohl auch par‘nzokuté, N. F. bardne-
kuos, dimin. von parfne, bardne 'sohn, knabe'.

21) Lule plur. -elahao oder -elihio, z. b.: allelahan, lulle-
lahaa, orjelahas 'im westen, osten, siiden wohnend'.

22) Lule -eltus, gen. -éltusa, z. b.:. aleltus, luleltus, 07 jel-
tus 'die westliche, 0stliche, siidliche seite eines berges’. Das
e ist in diesen beiden letzten gruppen etwas befremdend, da
man nach dem oben gesagten eher ein @ erwarten sollte; viel-
leicht liegt hier ein analogischer einfluss von den sehr oft ge-
brauchten adverben auf -glin etc. vor (vgl. unten mom. 32).

23) Die Kkaritiven adjektiva auf Lule -ofipm#, N. F. -teebme
— finn. -ttoma- haben in der zweiten silbe immer ein ¢ (falls
das grundwort ein e-stamm ist), z. b.: kudléatipme, N. F. guo-
leteebme 'fischlos’ (kudlle, -gudlle ’fisch’) — f. kalaton; Mald
tfal'meotep'me, Lule tSalmestipme, N. F. talmeteebme, Ter
téalme(d)em, Kildin Téalmyemm 'blind’ (tdal*me, albme, etc.
‘auge’) — f. silmétén. Das 4 der dritten silbe in Lule diirfte
hier also spédteren ursprungs sein, da die {ibrigen dialekte ein
e oder @ haben (in den siidlappischen dialekten kommt die pra-
dikative form des suffixes nicht vor). Auch vor einem e-laute
ist also das @ in der zweiten silbe in & iibergegangen.
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24) Die von den karitiven adjektiven gebildeten translativ-
verba auf Lule -2tuwvwat und (kausativ) -otuottef, N. F. -tuvvat
und -tuttet, haben gleichfalls immer ein 2 in der dritten silbe,
wenn das grundwort ein é-stamm ist, z. b.: kudleatuvvat, N. F.
gudletuvvat fischlos werden'; kudleotusttet, N. I. gudletuttet
‘fischlos machen’; talmestuvvat, -otusttet, N. F. talmetuvvat,
-tuttet 'blind werden, machen’. Das u des suffixes stimmt
vollig mit dem finnischen # in kuivua etc. iiberein und sollte
also, wenn man von den oben mom. 14 behandelten verhalt-
nissen bei den verbalsubstantiven auf finn. -us ausgehen wiirde,
eigentlich ein @ vor sich haben. Das g wire also vielleicht
analogisch aus den entsprechenden Kkaritiven adjektiven hinein-
gekommen. Hierfiir spricht, dass man in anderen viersilbigen
translativverben auf -uvvat, -uattet, die nicht auf karitive adjektive
zurtickgehen, wirklich ein @ findet; es heisst ndmlich: dsmastuv-
vat, N. F. oamasmuvvat 'alt werden’ (Gemes, gen. op'masa 'alt’);
oapasmuvvat, oapastuvvat, N. F. oapasmuvvat 'bekannt wer-
den’ (dapes, oappasa 'bekannt); pastalmuattet 'schirfen’, pastal-
muvval, N. F. bastalmuvvat ’'scharf werden’ (pastel, pastela
'scharf’); sauwrdtuvvat ‘aushaltend werden’ (squfre ’standhaft,
aushaltend’); sval'jatuvvat 'unbiandig werden (von einem renn-
tiere)’, vgl. svaljek 'ungezahmtes renntier’, u. s. w.

25) Die von zwei- oder dreisilbigen verben mit & in der
zweiten silbe gebildeten passiven verba behalten im Lulelappi-
schen immer das & des grundwortes: taleatuvvat, malestuvvat,
pass. von t8allet ’schreiben’, malestit 'kochen’. Ob dieses @
das urspriingliche sein kann, ist schwierig zu entscheiden, da
das passivum in verschiedenen dialekten auf ziemlich verschie-
dene weise gebildet wird; jedenfalls kommt das e auch im N. F.
bei dreisilbigen stimmen zum vorschein: malestuvvut (bei zwei-
silbigen: ¢&allujuvvut). Moglich ist immerhin, dass es durch
analogie aus den aktiven formen des verbums hineingekommen

ist. Die frage, ob das w der dritten silbe vor sich ein @ oder
ein & verlangt, muss also hier offen gelassen werden.

In den jetzt behandelten gruppen 17—25 haben wir also
die oben gegebenen regeln im grossen und ganzen bestidtigt
gefunden. Vor einem aus palatalem vokale entwickelten ¢ steht
regelmassig @, vor ¢ < a und vor e, d steht g, vor w steht @

oder a.
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Indem wir jetzt zu den dreisilbigen stimmen {ibergehen,
wollen wir zuerst diejenigen stimme untersuchen, in welchen
die zweite silbe ein unverdnderliches @ oder € hat:

26) Instrumentale nomina auf Lule -an, N. F. -an, vgl.?
finn. -ime-: #nutan, N. F. njuvdan, gen. njuvddan ’stossel’ von
natet, N. F. njuvddet ’zerstossen’. Das suffix hat im siid-
lappischen die form (Lindahl & Ohrling) -anje, Mald -iso, z. b.:
L. & O. kesanje, Mald jesasia, N. F. geesan 'zugtier’ von N. F.
gmsset etc. 'ziehen'; L. & O. tsépanje 'maus, ratte’, von
L. & O. tsipet 'nagen’, vgl. N. F. sapan, Ter Tsahpliiike
‘'maus’.  Der jetzt in den meisten dialekten verschwundene
endvokal sollte also im anschluss an das oben gesagte einem
finnischen palatalen vokal entsprechen; wenn das lappische
suffix. mit dem finnischen -ime- identisch ist, was wohl aber
sehr zweifelhaft sein diirfte, hat man auch darin einen beweis
fir die einStige palatale qualitit des endvokales zu sehen.

27) Diminutiva auf Mala -atde, Lule -at$, gen. -at3a, N. F.
-a8, gen. -aca, Kildin T-ai¢, Ter T-aj, < -@ide- — finn. -aise-
(SETALK, JSFOu III 133), z. b.: [Stensele (HaLisz) Tparneée),
Mala parttnatse, Lule par‘natd, N. F. barnas, Kildin tparnasie,
Ter *parnaj, dimin. von partné, partne, bardne, Tpasrne ’sohn,
knabe’; Lule vd'rv'maté, N. F. fiermas, Ter fvirmaj dimin. von
verfmme, fierbme, wirme ’'netz’. Aus dem finnischen erhellt,
dass der vokal der dritten silbe einst palatal gewesen ist; in
den siidlappischen dialekten ist er im nomin. sing. noch nicht
weggefallen; in urlappischer zeit muss er also auch in dieser
form vor sich ein a@ verlangt haben.

Von dreisilbigen stimmen werden diminutiva mittels der-
selben suffixe gebildet; sie haben jedoch hier einen stirkeren
stammkonsonanten als die soeben behandelten dreisilbigen dimi-
nutiva: Lule -§, gen. -ftfa, illat. -dd%ai, N. F. -8, gen. Za, illat.
-3%5i. Vor diesem suffixe steht in der dritten silbe immer ein &,
vor welchem der vokal der zweiten silbe ein ¢ ist, wenn das
grundwort ein unverdnderliches ¢ hat, aber @, wenn das grund-
wort ein @ oder ein verdnderliches ¢ hat, z. b.: ka2 pérats, N. F.
gapperas, dimin. von kao'per, gapper 'miitze’ (vgl. oben 3) =
finn. kypériinen; kooppelat$, N. F. goappelas, dimin. von kdap-
pel, gen. kooppéla, N. F. goappel, gen. goappela ’'auerhenne’
= f. koppelo; sapérkaté, N. F. savekas, dimin. von. sapéok,
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gen. sapeoka, N. F. savek, saveka 'schneeschuh’ — f, sivakka,
dimin. sivakainen; mallasats, N. F. mallasa8, dimin. von malés,
gen. mallasa, N. F. males, mallasa 'mahlzeit’; tuoparats dimin.
von tuper, gen. tuopara ’frisch gefallener schnee, der an den
schneeschuhen klebt’. Die beiden letztgenannten beispiele wiir-
den also finnischen viersilbigen diminutiven auf -inen entspre-
chen (solchen wie venehinen; von dreisilbigen stimmen auf -¢
sind jedoch solche ableitungen mit nur einem diminutivsuffixe
sehr selten; das gewdhnliche ist vempeldinen, lampahuinen u.
dgl.). In der dritten silbe steht also hier ein palataler vokal,
der im lappischen wie gewdhnlich ein @ vor sich verlangt. In
kad'perat$ u. s. w. (finn. -ainen, -dinen) steht dagegen in der
dritten silbe ein urspriingliches a, vor welchem das @ in € {iber-
gegangen ist.

28) Adjektiva auf Lule -af$, gen. at$a, N. F. -a8, gen.
-aca, Kildin *-ai¢, Ter T-qj < -asie- — finn. -aise- (SETALA,
a. a. 0.), z. b.: timat§, N. F. dimas, Kildin T#ijmjanié, Ter
Ttiymaj 'vorjahrig’, von #ima, dima, ttijma 'voriges jahr’; vui-
lats, N. F. vudlas 'unterer’ — f. alainen; aikaté, N. F. aiga$
‘irgend einer zeit gehorend’ — f. aikainen. Dieses -ainen muss
also von dem oben mom. 15 erwdhnten -a(h)inen unterschie-
den werden. Die ursachen fiir das verbleiben des @ sind die-
selben wie oben mom. 27.

29) Dem finnischen a, @ in den zahlwortern kolmas, nel-
jis und sadas entspricht im lappischen ein unveranderliches a:
Lule koshmat, ndljat, t$uitat, N. F. goalmad, neeljad, ¢uodad.
Ebenso in Lule kauotsat, auotsat, N. F. gavead, ovead, vgl. f.
kahdeksas, yhdeksis, sowie in Lule lokot (0 < @ nach 4), N. F.
logad ’'der zehnte’. Vor dem e in der dritten silbe erwartet
man auch ein @: f. kolmannen etc. Dass das @ auch im nomin.
sing. unverdndert bleibt (vgl. unten mom. 33), steht damit in
zusammenhang, dass auch im finnischen in diesen wortern der
endvokal im nomin. sing. wahrscheinlich sehr langé bewahrt
geblieben ist, vgl. SETALx, AH 365.

30) Hieher gehoren auch die passiven verba auf Lule
-asit, N. F. -aset, deren @ wohl auf einem ehemaligen e in der
dritten silbe beruhen muss; im finnischen sind diese verba un-
bekannt (vielleicht im vepsischen, vgl. Bubexz, NyK XVIII, s.
274); z. b.: pottrosit (6 < a nach 4), N. F. bodnjaset 'ge-
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dreht werden’, von pottiof, bodnjat 'drehen’; ¢4 ktasit 'von
einem fallenden baume getotet werden’ von f4i ktat 'ein tier
dadurch téten, dass man einen baum iber es féllt’; javvasit,
N. F. javvaset 'von schnee iiberdeckt werden (von einem wege)’,
neben javestit, N. F. javestet (mit Kkausativsuffix) 'mit schnee
tiberdecken’.

31) Von vielen verben werden adjektive auf Mala -dle,
Lule -g/, N. F. -el gebildet, welche bezeichnen, dass eine per-
son oder sache die handlung des verbs ausfiihrt, z. b.: Mala
muiy tila, Lule muiytel, gen. muiytela, N. F. muittel, gen.
muittela 'welcher ein gutes geddchtnis hat’ von Lule muiy tet,
N. F. muittet 'sich erinnern’; Mala pastile, Lule pastel, gen.
pastela, N. F. bastél, gen. bastéla 'scharf, schneidend’, von
Lule pastet, N. F. bastét ’scharf sein, schneiden’. Diese wor-
ter konnen nicht ohne weiteres mit den finnischen adjektiven
auf -elias verglicheri werden: muistelias, pistelias etc., da diese
offenbar aus frequentativen verben auf -ele- gebildet sind und
also lappischen formen mit kurzem «a (= finn. e) in der zwei-
ten silbe entsprechen wiirden. Formell entsprechen sie vollig
den oben mom. 1 behandelten wortern aut -g/; man wird
daher geneigt anzunehmen, dass sie in der dritten silbe einst
ein a gehabt haben.

Wie sich diese worter zu den viersilbigen adjektiven auf
Lule -glis, N. F. -elas, -alas verhalten, ist schwieriger einzu-
sehen: maoattelis (prad. form) 'moglich’ von maattet "kénnen’;
téattelis, N. F. diettelas, diettalas 'natiirlich, selbstverstdndlich’
von tesotet ’wissen’; ihr -s steht vielleicht mit dem finnischen
-s in pisteliis u. s. w. in verbindung. Noch verwickelter ist
die sache bei den adjektiven auf Lule -alis, N. F. -alas, z. b.:
kaskalis, N. F. gaskalas 'bissig’, von kaskef, gasket 'beissen’;
pé'lfokalis, N. F. beelkkalas ’'zanKisch’ von pel*oket, beelkket
'zanken’. Thr langes a zeigt, dass auch hier die finnische
frequentativendung -ele- nicht herbeigezogen werden Kann, an-
dererseits muss in der dritten silbe ein palataler vokal gestan-
den haben.

32) Hierher gehoren endlich auch die bekannten adverbia
auf Lule -élin, -elis, -eli, -elt, -el(a), N. F. -elest, -eli, -eld, -el:
paddelin, N. F. bagjelést etc. 'iiber’, von padde-, N. I. bagje-
‘oben befindlich’; wudllelin, N. F. vudllelést etc. 'unter’, von
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vudlle-, N. F. vudllé- 'unten befindlich’, u. s. w. Ihr iiberall
beibehaltenes ¢ in der zweiten silbe deutet auf ein ehemaliges
a in der dritten silbe; ihr suffix ist demrach véllig identisch
mit dem finnischen lokalsuffixe -la in Pohjola, Seppild u.s. w.
und sie gehoren also formell mit den oben im mom. 1 behan-
delten wdortern zusammen.

Von den dreisilbigen stdmmen sind jetzt nur noch die
stimme mit verdnderlichem @, ¢ lbrig, d. h. die stimme mit €
in der zweiten silbe im nomin. sing. (und der kiirzeren form
des essivs sing.) und mit @ in den {ibrigen kasus. Die weitaus
meisten von diesen wdrtern endigen im nomin. sing. auf

33) Lule -es, gen. -asa (oder -@), N.F. -&s, gen. -asa (oder
-a), z. b.: tesres, gen. tdi'rrasa, N. F. deerés, gen. derrasa
‘zwischenlage in ndhten’ — f. tere; hanes, gen. hat'nasa, ess.
hanen, hatnasin, N. . hanés, gen. hadnasa 'geizig’ — f. ahne;
Hatfjelddalen fales, acc. falab, Arjeplog falis, gen. falla(sa),
Lule svales, gen. svallasa, N. F. fales, gen. falla, Enare vilis,
gen. valla, Ter. tvales, gen. vallazj 'walfisch’ <Z urnord. * hwa-
laz, altnord. hvalr idem; Offerdal ¢a'rfves, nom. plur. earfvas,
Underséaker, Frostviken, Vilhelmina ear'vés, nom. plur. Garvas,
Mald karfves, nom. plur. kar'v'as, Lule karves, plur. karfvasaa,
N. F. garves, nom. plur. gar’va(si)k fertig’ < urnord. * zar-
waz (?), altnord. gorr idem. Der wechsel zwischen e und a ist
allen dialekten gemeinsam, muss also urlappisch sein. Das a
ist in den casus obliqui unverdndert geblieben, weil die ndchste
silbe urspriinglich einen palatalen vokal enthalten hat, dem im
finnischen ein e entspricht: N. F. oapés, gen. oappasa ’be-
kannt’" — f. opas, oppaan < *oppasen; N. F. ruoivés, gen.

“ruoi’va 'hanf’ — f. roivas, roivaan < *rojvasen; u. s. w. Der
tbergang @ > e im nomin. sing. kann hier nicht auf einem
wechsel in der qualitdt der folgenden silbe beruhen, in welchem
falle man auch im finnischen einen nominativ *oppase, * rojvasa
erwarten wiirde. Die eingetretene ,konsonantenschwichung®
(= schwache stufe) zeigt, dass diese worter im nomin. sing.
konsonantischen auslaut hatten; man muss also anneh-
men, dass es ausser dem oben behandelten falle ,a ~> e vor
urspr. a“ auch einen fall & >> e in der letzten silbe eines
wortes® gegeben hat; weiter unten werden wir in der that fin-
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den, dass derselbe {ibergang auch im absoluten auslaut statt-
gefunden hat (kudlle ,fisch® = f. kala).

In den meisten lappischen dialekten ist der konsonantische
auslaut im nomin. sing. der hier behandelten wdorter bei-
behalten worden. Die jdmtldndischen dialekte machen jedoch
insofern eine ausnahme von dieser regel, als in ihnen nur die
adjektive auf konsonanten endigen, die substantive aber auf
-sa, -s&, z. b.: Undersaker ear'ves 'fertig’; soeres 'alt’; pames
'zahm’; aber pumdyass 'flicken’, Lule tudkyas; eamass 'die haut
auf den beinen eines tieres’, Lule kamas; 6captésa 'womit man
etwas iiberdeckt’, Lule kopt$os. Diese adjektive auf -s sind in
der that die einzigen dreisilbigen stdmme, die hier im nomin.
sing. auf konsonanten endigen; alle {ibrigen endigen auf -7, -¢
(-ra, -na, -1, -so etc.). Es muss also etwas zweifelhaft erschei-
nen, ob diese substantiva auf -so oder im allgemeinen alle diese
worter wirklich in urlappischer zeit im nomin. sing. vokalischen
auslaut gehabt haben, wie ich es in meinem ,Entwurf einer
urlappischen lautlehre s. 121 vermutet habe. Man konnte ja
vielleicht annehmen, dass in den substantiven auf -sa, -s¢ der
vokalische auslaut sekunddr und analogisch ist, d. h. aus sol-
chen dreisilbigen stimmen aufgenommen, wo das -2, -8 auf
einen fritheren vokal @ — finn. @ (nicht ¢) zurlickgeht und die
ungeschwichten stammkonsonanten sowie das @ der zweiten
silbe im Lulelappischen auf einen in alter zeit sicher vorhanden
gewesenen vokalischen auslaut im nomin. sing. deuten (wie in
Jippmele "gott’ = Lule juppmel, f. jumala; r22'pens 'rauchloch’
— Lule ré2'pén, f. reppini; vest$ars "hammer — Lule véo'téer,
f. vasara; u. s. w.). Eine solche analogische umbildung des
nominativs wéare auch sehr natiirlich, da diese beiden klassen=
von dreisilbigen stimmen sonst auf ganz dieselbe weise dekli-
niert werden. Die adjektive wiirden dann durch einfluss der
attributiven form auf -s ihr nominativ-s erhalten haben. Dass
diese erkldrung der jamtldndischen nominative auf -s2 in der
that richtig ist, scheint aus den verhédltnissen in dem im letzten
sommer von mir untersuchten dialekte in Mald bestitigt zu
werden. Von den dreisilbigen stimmen endigen hier (mit we-
nigen ausnahmen) alle nomina auf -s im nomin. sing. auf kon-
sonanten, wahrend die librigen, die zwischen der zweiten und
dritten silbe ein d, ¢, k, I, m, n, £§ u. s. w. haben, im allge-
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meinen auf vokal ausgehen; die nomina auf - mit vorange-
hendem é€, 2, @ endigen auf konsonanten, -diejenigen auf -are,
-dre auf vokal.

Auch in Mala diirften wohl einige von diesen vokalisch
auslautenden nominativen analogisch sein; dies muss z. b. mit
vielen von den nominativen auf -ga der fall sein, wie #$allago
neben t§aloo ’schrift — Lule t$ala, gen. t$allaka, wo also
die erste form offenbar analogisch ist. Diese worter entspre-
chen im finnischen wortern auf -e’, gen. -een < -¢k, gen. -cgen,
wo der konsonantische auslaut des nominativs also in finnisch-
lappische zeit hinaufreicht. Andererseits miissen einige von den
wortern auf -r den endvokal verloren haben, wie z. b. kudo'per,
nom. plur. kuda'pir 'klaue’ = Lule kuis'per, kuis'peras, f. ko-
para, wo das urlappische nach dem oben gesagten im nomin.
ein auslautendes a gehabt hat.

Die nomina auf -s miissen wohl also, trotz ihres jimtlan-
dischen -s3, Kkonsonantischen auslaut gehabt haben, was auch
mit dem finnischen opas u. s. w. mit auslautendem s und ,kon-
sonantenschwichung® iibereinstimmt. Die meinung THOMSEN’s,
BFB 107 ff, dass diese finnischen worter konsonantenstimme
gewesen seien, wird also durch das lappische insofern bestitigt,
als sie im nomin. sing. in finnisch-lappischer zeit konsonan-
tischen auslaut gehabt haben. Die kiirzere form des essivs
sing. zeigt vielleicht auch im lappischen einen konsonantischen
stammauslaut: f. opas-na (neben oppaana analogisch nach op- '
paalla u. s. w.) und Lule hanen (neben analogischem hat nisin)
"geizig’, Lule und Arjeplog svainan (neben Lule svaifnasin)
von svainas 'knecht’ (HavAsz, Svéd-lapp nyelv VI xx1), wo
hanin, svainan wohl auf ein -sna zuriickgeht, dessen sn in
diesen gegenden wie gewdhnlich in » iibergegangen ist, und
dessen a vor sich ein €, nicht @ verlangt; die vorhandene
schwache stufe zeigt auch, dass die zweite silbe urspriing-
lich geschlossen gewesen ist (an analogie vom nomin. sing.
ist wohl kaum zu denken). Ob dasselbe auch im parti-
tiv sing. der fall gewesen ist, wie im finnischen opasta etc.,
ist schwieriger zu entscheiden; wenigstens haben die russisch- -
lappischen dialekte, in denen der part. sing. noch in gebrauch ist,
einen vokal vor dem suffixe: fmittared von tmittay ’zollner’;
prorvokked oder Tproroketted von prorok ‘prophet’ (NyK XVII

7
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7). Man konnte jedoch vielleicht an solche formen denken
wie N. F. olgold, Lule ol'kalt 'auswendig’; N. F. goabbéld,
Lule koppelt 'von welcher seite’, etc.; wie wir aber oben mom.
32 gezeigt haben, erwartet man in diesen ableitungen in der
dritten silbe eher ein urspriingliches @ als ein e. Die finnischen
partitive von dreisilbigen stimmen auf -la wiirden demgemaiss
nicht auf -lata ausgehen, sondern auf *-lta.

Auch wenn diese dreisilbigen stimme auf nom. sing. -s
in urlappischer zeit in gewissen formen konsonantischen stamm-
auslaut gehabt haben, miissen deshalb nicht alle dreisilbigen
stimme auf -e diese eigentiimlichkeit aufgewiesen haben. Oben
im mom. 29 haben wir schon darauf hingewiesen, dass die
ordnungszahlen noch in finnischer zeit einen endvokal im no-
min. sing. gehabt haben. Auch in anderen fillen ist gewiss
ein endvokal, wenigstens in urlappischer zeit, vorhanden ge-
wesen, wo wir im finnischen dreisilbige e-stimme finden. So
vor allem in den diminutiven und adjektiven auf -£§, Mala -£%e,
-t§¢ (oben 27 und 28). Das auch im nomin. sing. vor dieser en-
dung gebliebene @ deutet auf einen palatalen vokal in der dritten
silbe. Die schicksale des entsprechenden finnischen vokals
sind unbekannt, da der nominativ hier auf das etwas dunkle
-nen, nicht auf -s oder -si endigt. Wenn man diese worter
mit den ordnungszahlen zusammenstellt, konnte man geneigt
werden anzunehmen, dass eigentlich nur die dreisilbigen stimme
mit langen Kkonsonanten zwischen der zweiten und dritten
silbe den endvokal bewahrt haben, offenbar weil die zweite
silbe in solchen wdértern einen nebenton erhalten haben muss,
der gewissermassen die dritte silbe mit der zweiten silbe in
zweisilbigen wartern gleichwertig gemacht hat. Dieselbe er-
klirung gilt auch fiir die oben im mom. 26 erwdhnten nomina
auf Mala -@ia, Lule -anm, wo die in allen kasus vorhandene
schwache stufe auf urspriinglich langes 7 deutet. Bei den
meisten lbriger dreisilbigen nomina auf Mala -2 dirfte das -2
einem finnischen -a entsprechen.

Von den wenigen wortern auf Lule -euw (< -ém), gen.
-ama und -ér, gen. -@ra kKonnen wir hier absehen, da man im
allgemeinen keine vollig entsprechenden finnischen wdorter auf-
weisen kann. )
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In den drei- 'und viersilbigen wortern haben wir also
iberall, wo wir iiberhaupt die verhéltnisse untersuchen konn-
ten, die regel bestitigt gefunden, dass vor einem aus palatalem
vokal entwickelten @ in der zweiten silbe ein @ steht und vor
friherem a (und e, @) ein é; dieses & tritt auch auf, wenn kein
vokal folgt; vor u sind die verhéltnisse etwas unklar.

Bevor wir zu der geschichte des unbetonten @ in zwei-
silbigen wortern iibergehen, wollen wir zunéchst einen blick auf
die schicksale des unbetonten # in der zweiten silbe von drei-
silbigen wortern werfen. Unter denselben verhiltnissen wie
bei dem wechsel @ ~ € und grosstenteils in denselben fillen
werden wir dort einen wechsel # ~ #% finden. (Forts.)

Upsala im februar 1gor.
K. B. WIKLUND.

Etymologisches aus den permischen sprachen.

1. Wotj. wrves, urbets.

Bei besprechung der von VikAr aufgestellten gleichung:
finn. arpa 'wahrsagungswerkzeug’ (bei RENVALL ’virga scrutatoris
superstitiosa 1. divina ad res incognitas detegendas’):! magy.
orvos 'arzt’, urus (széklerdial.) 'zauberer’ fragt SETALA: ist wr-
sicher ’eichhorn’ im wotj. wur-ve$ ’frithlingstest bei den sarapuli-
schen wotjaken’'?“, augenscheinlich die bedeutung ’'eichhorn’ in
zweifel ziehend und auf die moglichkeit aufmerksam machend,
dass wotj. ,ur-ve$“ in irgend einer beziehung zu den genann-
ten wortern arpa und orvos stehen konnte (siehe JSFOu XVII
4, 50—5). Den anlass zu dieser frage empfing SETALA daher,
dass MunkAcst in seinem wotjakischen wdorterbuch (109)
dieses wort fiir ein kompositum hilt, das eigentlich ,eichhorn-
opfer* (*ur 'eichhorn’ + ve$ "opfer’) bedeutet (,a sz6 jelentése ugy
latszik: ‘evet dldozat’; v. 0. zirj. wr evet.“). Die bedeutung

1 Vgl. auch est. arp ’loos, zaubermitte’, arbutama ’hexen,
zaubern’.



100 YrJO WICHMANN.

‘frithlingsfest etc.” hat MuNkAcsi, wie er mitteilt, von seinem sara-
pulischen sprachlehrer erhalten. Weniger aufmerksamkeit hat
Mu~kAcst sichtlich den nachrichten zugewandt, die Bucu (Die
Wotjaken 602, 603, 618) von den formen und bedeutungen
dieses wortes giebt, obgleich er allerdings darauf verweist. Nach
BucH ist ,urbet§ oder urves“ ein ,schlimmer waldgeist niede-
ren schlags, der den menschen gern schadet (603). Einen
grund fiir die annahme, dass wrve$ ,waldgeist® wire, bringt
Bucu nicht vor. An anderer stelle (618—9), wo von den
ceremonien erzdhlt wird, unter denen die wotjaken zu einer
bestimmten zeit des jahres die Sajfan ! vertreiben, citiert BucH
die folgenden gebetworte, die beim opfern gesprochen werden:
»08te inmare, killi tSerli en kwsti, wrbef§li en $ot!*,2 d. h.
,oh, osts inmar (gott des himmels), gieb uns nicht den krank-
heiten und seuchen, gieb uns nicht dem wurbef§ preis!“ Die
worter %/ und f$er bedeuten nicht bloss krankheit iiberhaupt,
sondern auch den geist der krankheit. Da aus BucwH’s be-
richt deutlich hervorgeht, dass der zweck des opfers und der
damit verbundenen ceremonien die vertreibung der krank-
heiten und krankheitsgeister ist, so darf man wohl annehmen,
dass auch mit dem worte urbetd etwas schidliches, vielleicht
gerade vor allem ein krankheit verursachender geist, gemeint
ist. BuchH sagt selber in anderem zusammenhang (602), die
wotjaken hitten ihm wrbet§ als Saitan, d. h. boser geist er-
klart. — Es begegnen aber auch sonst in der litteratur nach-
richten vom dbet§. Nach VERESCAGIN ist wrve§ — ,ceremonie
zur vertreibung von $ajtar’en und krankheiten“ (Borakn CocHoB-
ckaro kpas Ol-—2),  ceremonie zur vertreibung des #fer
(krankheitsgeistes)“ (Boraku Capamyabckaro ytaza 106).  Auch
GeorGl erwidhnt schon diese sitte und benennt die opfercere-
monien mit dem namen orwas (siehe Beschreibung aller
Nationen 61—2). Ausserdem berichten auch manche andere
forscher von der sitte, die bosen geister zu vertreiben.? Die

1 Wotj. Saitan — teufel, auch: boser geist im allgem.

2 Transskription von mir.

3 SESTAKOV, Iiasonckiit yhaxs. Bhernngs eorp. Odm. 1859, XXVI
107—8; BECHTEREV, Borarn. Bbern. Erp. 1880, IX 160—2; KOSUR-
NIKOV, Dburs Borakorn Capan. ybaza, 23-—4; GAVRILOV, Tpyin ver-
sepraro apx. epbsta. T. II 93, 101; PERVUCHIN, Sckmsn. II 112—8.
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benennung der ceremonie ist verschieden in den einzelnen
gegenden, und in einzelnen punkten konnen auch abweichun-
gen erscheinen. ‘Die hauptziige jedoch sind auf dem ganzen
wotjakischen gebiete gleich: 1) eine opferhandlung (gewohnl. in
einem walde oder bei einem einsamen baume ausserhalb des
dorfes; die notigen opferspeisen werden in jedem haus gesam-
melt); 2) die vertreibung der geister [die teilnehmer an der
opferhandlung kehren mit stocken, ruten, fackeln u. a. waffen
ausgertstet, ins dorf zurilick, gehen unter geldrm in jedes haus,
an dessen winde ! sie schlagen, peitschen die kleider der be-
wohner und sogar die bewohner selbst, um auf diese weise
die geister der krankheit zu vertreiben, wornach die waffen
ausserhalb des dorfes (im winter) in eine tiefe grube oder (im
sommer) in einen fluss geworfen werden]. Aus dem gesagten
diirfte hervorgehen, dass das eichhorn keine rolle in den wrves-
ceremonien spielt; irrig scheint auch Bucw’s annahme zu sein,
wrve$ sei ,waldgeist*. Offenbar meinen die wotjaken heut-
zutage mit dem worte wrved, wrbet§ teils ein Krankheit
verursachendes geisteswesen,? teils die opferceremo-
nien, unter denen dieses geisteswesen vertrieben wird.
Was die form des wortes betrifft, so ist gar kein grund vor
handen es als kompositum aufzufassen. Der vokal der zweiten
silbe der von MuNkAcst gegebenen form ,ur-ve$® ist anzuzwei-
feln; sowohl in der von Buch als auch in der von VERESCAGIN
gegebenen form (beide ebenfalls sarapulisch) steht e, nicht ¢ (o).
In IsLenTJEV’s handschriftlichem wdorterbuch trifft man auch
die form wrves an -(die bedeutung ist hier nicht angegeben).
Wiirde das auftreten des ¢ (9) daraus zu erkldren sein, dass dem
worterbuchverfasser wrve$ als ,frithlingsfest® (vgl. wotj. ve$
‘opfer, opferhandlung, opferfest’) erkldart worden ist; oder ist
Lur-ve$“ eine wirkliche volksetymologie, nicht bloss eine ,ge-
lehrte volksetymologie“?

1 Nach VERESCAGIN wird in einem dorf beim schlagen ge-
rufen: ,urve$ vwiz! wrves vuiz!“ d. h. ,der urve$ ist gekommen!
2 Krankheit schicken den menschen nach der annahme der
wotjaken auch die verstorbenen. An manchen orten wird die%ver-
treibung der krankheitsgeister in der ostergegend ins werk gesetzt,
wo die verstorbenen angeblich aus dem totenreich hervorkommen.
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Um nun zu unserem ausgangspunkt zurlickzukehren, so
konnen wir auf grund des gesagten die moglichkeit der zu-
sammenstellung von wrveé, urbeté mit finn. arpa, magy. orvos,
urus wenigstens der form nach zugestehen. Hinsichtlich der
form schliesst sich das wotjakische wort am néchsten an die
ungarischen an. Gegen die zusammenstellung kann jedoch u. a.
die bemerkung gemacht werden, dass die bedeutungen des wot-
jakischen worts, wenigstens die heutigen, fiir die zusammen-
stellung keine geniligende stiitze bieten. Was das finn. arpa
betrifft, so scheint. besonders beachtung gewidmet werden zu
miissen den bedeutungen: 'schlagruthe um verborgene dinge
zu entdecken’, arpa: 'budkafle’ (‘botschaftsstock’, JUSLENIUS),
arpa-kapula 'bacillum emissorium I. tessera’ (RENvALL), 'bud-
kafle’ (LONNROT), arpa-mies ’der herumtrdger des botschafts-
stockes’ (LonNroT).! Das arpa entsprechende kola-lappische
tviyrpe hat nach GeneTz die bedeutung: ,Loos. (Jetzt bestehen
die Loose aus !/,—1 Zoll langen Ruthenstiickchen; friiher wurde
beim Loosen ein ausgeschnittener Maser (pahke) an einem vom
Dache herabhangenden Faden befestigt und in Bewegung ge-
setzt).“ 2 Es sei noch darauf aufmerksam gemacht, dass lapp.
vuorbbe nach Fris auch: 'manubrium, pertica, contus’ bedeu-
tet. 3 Ich erwihnte eben, dass die benennung der wurves-cere-
monie bei den wotjaken in den verschiedenen gegenden ver-
schieden sei. Nach VEreS¢aciN wird dieselbe handlung in einer
gegend mit dem namen tSokmar — hammer’ (,M010TOKB) be-
zeichnet, weil die vertreiber der krankheitsgeister einen ,kleinen
aus holz hergestellten hammer“ als waffe gebrauchen. GavVrI-

1 Vgl. auch KrROHN, Suyomen suvun pakanallinen jumalan-
palvelus, 135, wo ausdriicklich bemerkt wird, dass in Kuusamo
ein »aus espenholz geschnitzter kloppel (kalikka)» als wahr-
sagungswerkzeug benutzt wird.

2 Vgl. auch Kroun~ 1. c.

3 Ist das ersamordw. urabei — ’stock’? Siehe WIEDEMANN
Worterb.: »urabei nalksems Stocke werfen, spielen. — urabei
nalkseme Stockspiel (wo man einen zugespitzten Stock so in den
weichen Boden zu werfen sucht, dass er aufrecht stehen bleibt und
zugleich den von dem Gegner geworfenen umstdsst).» Und ist das
wort urspr. mordwinisch oder lehnwort? Auf das letztere deutet
das intervokalische b.
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rov nennt dhnliche im gouvernement Kasan abgehaltene cere-
monien unter dem namen putdi Sukkon — ’'das schlagen mit
den weidenzweigen’ (,6utie Bep6oii“). Man konnte darnach fiir
moglich halten, dass sich auch hinter den benennungen wuirves,
urbet$ ein urspriinglicher analoger sinn verbirgt. Wiére es zu
kiihn anzunehmen, dass wurve$, urbet§ ein ,nomen possessoris“
= wrv-e$, urb-ef§ ,hammer, stock oder rute habend, d. h.
mit zauberwerkzeug versehen, zauberer® ist? vgl. wotj.
gones, syrj. genes, gene$ haar habend, haarig’ (gon, gen 'haar’),
beziiglich des schlusskonsonantismus vgl. z. b. syrj. bure$
‘gliickselig’ neben buret$ 'angemessen, bescheiden’ aus bur 'gut;
giite’.! Ebenso vielleicht magy. orvos, urus — orvo-s, uru-s. *
[Wotj.-syrj. -e$, -¢§ — magy. -s (= §), vgl. BuDENZ, Az ugor
-nyelvek Osszehas. alakt. 256—7.]

Hierbei ist noch zu beachten, dass die tschuwassen ein
dhnliches fest der vertreibung boser geister feiern,® welches
vifmete oder virem, auch S$uren (vgl. tscher. $urem) heisst
(BupbMeYe, BHPOMB, ChbypeHb: Macnickij, Marepiaisr kb 06B-
sicHeHi crapoit wyBamckoii BBEpe, 126—33).* Mdoglich- ist
dass vifmeée in irgend einem zusammenhang mit wotj. urbef$,
wrve$ steht (vgl. in lautlicher hinsicht z. b. tschuw. vit- ~ tat.
iit-, tschuw. vil- ~ tat. iil-, etc.; die grossten schwierigkeiten
bereitet das verhéltnis wotj. rb, rv ~ tschuw. fm). — Auf der
anderen seite konnte tschuw. vifmece, virem eine ableitung
von dem verbum vif- 'durch worte bezaubern’ (umaroBapubarn,
ZOLOTNICKIJ) sein, sodass vifem — ’'das bezaubern’ wire.
ZoLoTNICKI] meint, das letzterwdhnte verbum sei derselben

1 Siehe auch WIEDEMANN, Syrj. Gramm. § 37.

-2 MuNKAcsT’s annahme (Ethnographia VIII 23), magy. orvos
sei slavischen ursprungs [vgl. russ. sopors ’feind; zauberer’ (nicht:
zauber!)], ist aus lautlichen griinden kaum zu bllhgen Vgl. AsBOTH,
Archiv fiir slav. Phil. XXII 479 f.

3 Wie auch die christlichen tataren (s. MAGNICKI] 133), die
tscheremissen ($urem, s. JAKOVLEV, PeamriosHne oOpain depeMucsh
31—49) und auch die mordwinen (s. WIEDEMANN, Grammatik der
ersa-mordwinischen Sprache, 2).

4 MAGNICKIJ setzt die worter virem, virmecée in beziehung
zu tiirk.-tat. er-, ur-, vur- ’schlagen’. In diesem falle wire jedoch
im tschuwassischen als vokal der ersten silbe n oder u zu erwarten
vgl. ASMARIN, Marepiain 1ad W3cl. UyBamCE. A3HEA 79, 7—O.
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»wurzel“ wie tiirk.-tat. iir- (kaz.-tat. ér-) ‘blasen; bellen’, dessen
tschuw. pendant jedoch vér-, und nicht vif- (Bupp) ist, wie
ZOLOTNICKIJ] angiebt.! Ist also Zor. ,Bupn 'durch worte be-
zaubern'“ wirklich — veér-, so hitte es nichts mit MAGN.
vifmece zu thun, vorausgesetzt ndamlich, dass diese letztge-
nannte form hinsichtlich des vokalismus richtig ist.

Leider ist mit den jetzigen hilfsmitteln schwer tiber die
etymologie von tschuw. vifmeée, virem Klarheit zu erzielen,
welche etymologie moglicherweise nicht nur hinter die fragli-
chen finnisch-ugrischen worter licht bringen konnte, sondern
auch hinter deren verhéltnis zu den tiirk.-tatarischen, die wie
SETALA in dem oben erwédhnten artikel treffend bemerkt hat,
,Sowohl dem laute als der bedeutung nach an die finnisch-
lappischen und magyarischen erinnern® (vgl. schor. orba, sag.
orby, tel. alt. orbu 'der schldgel,? mit dem der schaman
seine trommel schldgt’, und auf der anderen seite arba (in vielen
dialekten) 'hexen, behexen, bezaubern, wahrsagen, besprechen
(krankheiten)’, kirg. arbau ’listige antwort’, barab. 'hexerel’,
dschag. arbay, arbak ’liige, betrug, list, besprechung, hexerei’,
arbay¢i, ost-turkest. arbakei, barab. arbaudzy ‘hexenmeister,
zauberer’, tel. alt. lebed. arban 'murmeln, murren, unwillig
sein’, s. SETALA 1. ¢.].

2. Wotj. Kuzon.

Kasan wird in den chroniken zum ersten male unter den
stddten erwdhnt, die im besitz der mongolen oder tataren wa-
ren, als diese eben die herrschaft des machtigen Bolgar ver-
nichtet hatten (1236). Zu dieser zeit lag die stadt (das ,alte
Kasan“) etwa 45 km nordéstlich von dem heutigen, ,neuen
Kasan, auf dem rechten ufer des Kasanka-flusses. Sicher weiss
man nicht, ob die stadt bereits vor der eroberung existierte, oder
ob sie die tataren erst als stiitzpunkt fiir ihre eroberungen ge-
griindet haben. Die letztere annahme scheinen die nachrichten
zu bekraftigen, nach denen Batu-khan, mit dem beinamen Sain,

1 Siehe ASMARIN 1. c. 78.
2 Von mir spaziiert.
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seine spdher ausschickte um einen solchen platz zu suchen,
von dem aus man die absichten und bewegungen der fiirsten
von Rjdsan, Vladimir und Moskau im auge haben konnte; einen
passenden platz fand man auf dem rechten ufer der Kasanka,
und hier legte Batu das kriegslager an, dem der name Sain-
jurt gegeben wurde.! Bemerkenswert ist, dass dieser von dem
eroberer dem platze gegebene name sich nicht im gebrauch
erhalten hat, dass vielmehr die stadt schon unter der tataren-
herrschaft allgemein Kazan genannt wurde. — KEinige forscher
halten es jedoch fiir mdoglich, dass die bolgaren diese stadt
oder diesen lagerplatz schon vor der eroberung des landes
durch die tataren gegriindet hatten, um die ihnen tributpflichti-
gen volker (wotjaken, tscheremissen u. a.) besser regieren zu
konnen.? Trifft dies zu, so ist es auch wahrscheinlich, dass die
tatarische benennung Kazan den alten -bolgarischen namen re-
prédsentiert oder ihm entspricht, sodass er sich auch leicht, trotz
des neuen namens Sain-jurt, im gebrauch erhalten konnte, und
zwar sogar bis zu dem grade, dass der letztere géinzlich bei
seite geschoben wurde. Die frage nach der nationalitit der
.bolgaren d. h. des volkes, das das bolgarenreich beherrschte, ist
nicht mit voller sicherheit entschieden worden. Manche gelehrte,
wie z. b. IL'minskiy, KuNik, RaprLorr halten es fiir sicher, dass
die bolgaren ein stamm tiirkischen ursprungs seien, und dass
wahrscheinlich das heutige tschuwassische die fortsetzung der
sprache sei, die die bolgaren gesprochen haben. Ist diese hypo-
these richtig, und ist Kasan von den bolgaren gegriindet, so
wiirde also auch der heutige tschuwassische name der stadt:
Xozan, Xuzan, der lautlich dem tat. Kazan entspricht, den alten
bolgarischen namen Kasans représentieren.

Beachten wir nun einerseits, dass das bolgarenvolk seiner
zeit das maichtigste von den Wolgavilkern gewesen ist und als
solches auch die finnischen stimme der nachbarschaft (die per-
mischen volker, tscheremissen, mordwinen) in einer art abhin-
gigkeitsverhdltnis gehalten hat, und anderseits, dass im tschere-
missischen, mordwinischen, wotjakischen und sogar auch im
syrjdnischen spuren sehr betrdchtlichen tschuwassischen ein-

1 Vgl. O. de LEBEDEFF, Abrégé de I'histoire de Kazan 9 —12.
2 Vgl. LEBEDEFF 1. c.
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flusses anzutreffen sind, so erscheint die erwdhnte hypothese von
dem verhdltnis des heutigen tschuwassischen und der sprache
der alten bolgaren sehr natiirlich. Was die wotjaken betrifft,
so scheinen sie sofort nach der tatarischen eroberung unter
starken tatarischen einfluss geraten zu sein, wofiir u. a. die
zahlreichen tatarischen entlehnungen, besonders in den siid-
lichen dialekten, ein deutlicher beweis sind. Mit den tschu-
wassen haben sie darnach nicht in direkter beriihrung gestan-
den, da diese schon sehr lange in ihren jetzigen, fern von den
wotjaken gelegenen wohnsitzen gewohnt haben. Unter den
wortern, die die wotjaken aus dem tschuwassischen entlehnt
haben, befindet sich auch der name fiir die stadt Kasan, wotj.
Kuzon, welches die regelrechte entsprechung der tschuw. for-
men Xozan, Xuzan darstellt [vgl. z. b. wotjG. kulim ’'braut-
geld” < tschuw. ZorL. xolym (hingegen wotj. kaljm < tat.
kalym); wotj. uk$o 'geld’ < tschuw. AnLQV. oksa, uksa (hin-
gegen wotjS. Munk. akda < tat. akea); wotj. ulmo 'apfel’ <C
tschuw. AHLQV. olma, RapL. ulma (hingegen wotjU. alma <C
tat. alma); wotj. jubo ’pfahl’ <7 tschuw. AHLQV. joba, etc.].
Aus dem tatarischen kann wotj. Kuzon nicht entlehnt sein,
denn in diesem falle wiirde man im wotjakischen die form
* Kazan erwarten, wie man aus mehreren der citierten beispiele
ersehen kann. Der umstand, dass der wotjakische name Ka-
sans von den tschuwassen, und nicht von den tataren entlehnt
ist, ist darum wichtig, weil er erstens die annahme bekriftigen
kann, Kasan habe vor der ankunft der tataren existiert, und
zweitens die, dass das volk des bolgarenreiches eine sprache
gesprochen habe, deren fortsetzung das heutige tschuwassische
ist.! Hatten ndmlich erst die tataren Kasan gegriindet, so wire
es wahrscheinlich, dass die wotjaken den namen der neuen
stadt von den tatarischen griindern entlehnt hétten, unter deren
gewalt und einfluss sie jetzt nach der zertrimmerung des bol-
garenreiches geraten waren. Hiergegen konnte man geltend
machen, die wotjaken hitten den namen durch vermittlung der
tschuwassen bekommen konnen, die ihn von den tataren haben
entlehnen konnen. In diesem falle wire jedoch in dem tschu-

1 Auch der tscheremissische name Kasans, Ozan, ist aus dem
tschuwassischen entlehnt.
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wassischen namen ein anderer vokalismus zu erwarten: *Xazan,
wie die neueren tatarischen lehnwdorter im tschuwassischen
zeigen (vgl. z. b. tschuw. ZoL. pax¢a 'gemiisegarten’ < tat.
bakea, tschuw. ZoL. pazar 'markt’ < tat. bazar, etc. vgl. Rap-
Lorr Phonetik § 116, AsSmariy, Marepiaasr VII), und auch
jetzt wiirden wir im wotjakischen * Kazan erwarten. Einen
weiteren einwand konnte man machen: das ,alte Kasan“ wurde
in einem von hiigeln umgebenen kesselartigen thale angelegt,
weshalb die tataren der stadt den namen Kazan (tat. kazan —
‘kessel’) gaben; da jedoch der kessel auf tschuwassisch xoran,
xuran, der name der stadt dagegen Xozan, Xuzan heisst, so
wiirde dies zeigen, dass die tschuwassische benennung den-
noch von den tataren entlehnt ist. Ausser dem erwé#dhnten
lautlichen grund, konnte man hiergegen vorbringen, dass man
nicht mit sicherheit die identitdt der tatar. worter Kazan 'Kasan’
und kazan ’'kessel’ beweisen kann; das tat. kazan hat ndamlich
in den tlirksprachen noch viele andre bedeutungen, wie aus
RaprLorr’s worterbuch hervorgeht, und u. a. erscheint es auch
als personenname (Xazan-khan). Wenn wir nun aber daran
festhalten wollen, dass die griinder Kasans der stadt ihren na-
men wegen der kesselférmigen ortlichkeit gegeben haben, was
natiirlich sehr wohl moglich ist, so sprechen die verschie-
denen tschuwassischen namen fiir Kasan und kessel nicht un-
bedingt dagegen; es ist ja moglich, dass das tschuw. Xozan,
Xuzan entweder einen &lteren lautlichen stand bewahrt hat, wie
ofters die ortsnamen, oder dass es eine alte wechselform des
tschuw. xoran, xuran darstellt. Inlautendem und besonders aus-
lautendem z (s) in anderen tiirksprachen entspricht ndmlich oft
tschuw. r, z. b. tschuw. AHLQV. vurum ’lang’, tat. uzun, jak. usun;
tschuw. Zor. $iirii, AHLQV. §iir, siir, siird, sire ring’, tat. j6zok,
osm. juziik, dschag. aderb. iiziik; tschuw. RADL. éur, AHLQV. Sora
‘frithling’, tat. jaz, alt. jas, jak. sas; tschuw. RADL, Sur, AHLQV. Sor
'sumpf’, tat. saz, alt. sas, etc. Auf der anderen seite ist jedoch
zu beachten, dass dem tschuw. z in anderen tiirksprachen oft
auch z (s) entspricht, und ebenso tschuwassischem r:r, z. b.
tschuw. ZoL. ozat, AHLQv. ozad-, uzad- 'den weg weisen’, tat.
alt. uzat; tschuw. ZoL. syzar 'marder’, tat. sosar, alt. Kir. suzar;
tschuw. AHLQV. tinis, tenis, RADL. tiniz 'meer’, tat. dinez, alt.
tenis; tschuw. ZoL. $oras ’sich versthnen’, tat. jiras, alt. jaras;
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tschuw. Zor. $orym ’riicken’, tat. kir. jauryn, alt. jaryn, jak.
saryn; tschuw. ZoL., AnHLgv. xir 'feld’, tat. kyr, alt. kyra. Dazu
kommt noch, dass z (s) und r auch in anderen tiirksprachen nicht
nur in verschiedenen sprachen sondern auch in denselben dia-
lekten wechseln konnen, z. b. kir. Rapr. Zatqyr ’hinlegen’, tat.
jatquz; in den Wolga-dialekten RaDL. ditkdr und titkidz 'hin-
durchbringen’; RaprL. kas. kyz, Kkir. koz, alt. ks 'auge’, aber
tat. kiir, alt. Kkir. jak. kér ’sehen’ (ebenso tschuw. AHLQV. kos§,
kus 'auge’, aber kar, kur 'sehen’). Nach Raprorr sind iiberall in
tiirkischen dialekten dergleichen ,iibergdnge“, obschon wohl nur
in vereinzelten féllen, zu konstatieren. In hinblick hierauf ist der
»ubergang“ deszin r schwerlich als eine eigentiimlichkeit gewisser
besonderer tiirkdialekte aufzufassen, vielmehr scheint der wech-
sel z (s) ~ r eher als der rest eines alten stellungsphonetischen
wechsels betrachtet werden zu miissen.! Man kann es also
nicht als eine unmdoglichkeit ansehen, dass die tschuw. Xozan,
Xuzan und xoran, xuran wechselformen eines und desselben
‘kessel’ bedeutenden wortes sind, von denen sich die erstere als
ortsname bewahrt hat. In diesem falle wire es durchaus natiir-
lich, dass die neuen ankommlinge, die tataren, die stadt mit
dem entsprechenden worte ihrer eigenen sprache zu nennen
angefangen hatten (bedeutungslehen).?

Da es also schwer ist zu einer anderen schlussfolgerung
zu Kommen als der, dass die wotjaken den namen der stadt
Kasan vor der tatarischen eroberung von den tschuwassen ent-
lehnt haben, und da es wahrscheinlich ist, dass die stadt ihren
namen von dem volke erhalten hatte, welches das bolgaren-
reich innehatte, so wiirde sich die folgerung ergeben, dass dieses
volk eine sprache, deren fortsetzung das heutige tschuwassische
ist, oder einen solchen tiirkdialekt gesprochen hat, der wenig-
stens in bestimmten féllen denselben lautbestand zeigte wie das
tschuwassische.

! Nach RADLOFF’s ansicht ist s (z) der urspriingliche und r
der spiter daraus hervorgegangene laut. Phonetik § 286.

2 Oder konnte man vielleicht tat. Kazan fir eigentl. lehn-
wort halten? Uber tschuw. lehnworter im tatarischen, die es doch
wohl giebt, habe ich in der mir zuginglichen litteratur keine dar-
stellung gefunden.
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3. Syrj. #ebig, nebig.

Von den das buchwesen und die schreibkunst betreffenden
wortern der syrjdanischen sprache sind mehrere, wie leicht vor-
auszusetzen, zundchst aus dem russischen entlehnt; so z. b. kiiga,
7iga (< russ. knmra) ‘buch’, gumaga (< russ. Gymara) 'papier,
schrift’, gramdita (< russ. rpamora) ’'schrift’, kabala (< russ.
kabana) 'schuldverschreibung, papier, schrift’. Die worter, wel-
che ’schreiben’ bedeuten, sind jedoch im syrjdnischen original,
naml. gizng, geini mit vielen ableitungen (gizdd, gized 'schrift’,
gizim, gizem ’schrift, brief’, gizas 'unterschrift’, giZj$ 'schreiber’,
gizettding 'korrespondieren’ etc.) und Ud. #$ukidni (t$ukidié
'schreiber’), welche beide urspriinglich ’striche oder streifen
ziehen' bedeuten (vgl. z. b. giita 'linie, strich’; t§ukidn;i auch
— 'streifen’). Dem ersteren worte entsprechen im wotjakischen
goijasking, gozjani (beide frequent.), goiting (mom.) 'schreiben’
(godjaskem ’schrift’, goZjaskié schreiber’, goztet 'schrift, brief’
etc.); die urspriingliche bedeutung ist dieselbe wie im syrjdni-
schen (vgl. goZ ’strich, linie, figur’, goimo ’gestreift, streifig’).!
Wahrscheinlich hat das wort schon in der urpermischen zeit
‘eine figur zeichnen, ein zeichen malen, schreiben’ bedeutet.
Ausser dem erwdhnten aus dem russischen entlehnten wort fiir
buch giebt es im syrjanischen noch ein wort der gleichen be-
deutung, ndmlich sebdg (Savv.) 'buch’ [#ebiga 'biicher-, buch-’
(,kHmEHBIH)], nebdg (Wiep.) 'buch; bogen papier; gesetz (7)),
néebock (MESSERSCHMIDT handschr.) ‘buch, liber’. SAvvarrov be-
merkt besonders, dass das wort altertiimlich sei (,crap. ¢.“).
Im wogulischen und ostjakischen tritt es auf als: wog. nepik,
népek, nepex, nipix (AHLQV.) 'papier, schrift’ [nepikyn, nepik-

' Mit diesen permischen worten sind zusammenzustellen wo g.
qansam (AHLQV.) ’bunt machen, schreiben’ (gansa, qansi, qansi
'stickerei; eingekerbte od. buntgemalte zierate, schrift’; qansymn
’bunt’; qan§ynys jontam ’ausnihen’), wogN. yansi (MUNK.) 'bezeich-
nen’, Pel. tkhansi ’schreiben’ (yamsd ’stickerei’, yansdiq ’bunt, ge-
schmiickt’); ostj. xan3Yem, xanZylitem (frequ.), xastfem (AHLQV.)
’bunt machen, schreiben’ (xanja, xan3i ’bunte arbeit, stickerei,
schnitzerei, bild, spielkarte’; xan3arn, xansayn ’bunt’, xXan3ypsa
’schrift’).
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qasp 'schriftgelehrter’, népek-soas (,schrift-birkenrinde®) 'papier’,
népex-lomyt brief’|, KL. nepék, wogN. nepek, K. népéy (MUNK.)
‘papier, schrift, brief’, nébak (SoroxixN, siche NyK XVI 480), nepak
(GLuskov, Etn. Obozr. XLV 57), nepx (BENZENGROM, Etn. Obozr.
XLV 64) 'papier, ostj. l. nébek, nébak, S. nipek (CASTREN)
‘papier’, ostjN. nepdk, nepek, nepik (AHLQV.) 'papier, buch’
[nepakyn papierner’, nepakyn-xo ‘schriftkundiger, schriftgelehrter’,
kitta-nep€k (,gesandtes papier®) 'brief’], nipiy (PApa1) 'papier’. —
GomBocz (A vogul nyelv idegen elemei: NyK XXVIII 166) hilt
das wogulische wort fiir tlirkisches lehen und vergleicht osm. nebk
‘schrift’,! und citiert auch die entsprechenden wérter aus dem
ostjakischen und syrjdnischen, ohne jedoch das verhiltnis® der
letzteren zu dem ersteren genauer zu erkldren. Wenn GomBocz
in seinem vorwort (l. ¢. 148—9) u. a. erwéhnt, dieses lehn-
wort gehore zu der spdteren schicht tlirkischer lehnworter (also
zu den berlihrungen, die ende des XV. jahrhunderts begannen),
nicht zu der fritheren (die nach GomBocz’ annahme wahrschein-
lich noch zur zeit der ostjakisch-wogulischen gemeinschaft ent-
standen ist), so scheint es, als ddchte er an eine wanderung
des in frage stehenden wortes zu den ostjaken (und syrjdnen?)
durch vermittlung der wogulen. Dies ist natiirlich an und fiir
sich in hinblick auf die nachbarschaft und den verkehr der
wogulen und ostjaken (sowie syrjanen) nicht unmoglich. Zwei-
fel kann jedoch der umstand erwecken, dass das fragliche tiir-
kische wort, soweit die heutigen quellen mitteilen, nur im fernen
osmanli angetroffen wird (und auch hier ist es, wie auch Gowu-
Bocz bemerkt zu haben scheint, lehnwort), somit warscheinlich
niemals in die tlirksprachen aufgenommen worden ist, die fiir

1 Osm. nybk, nebyk (ZENKER 906 b) ’frucht des lotus’,
welches G. fiir dasselbe wort wie nebk ’schrift’ zu halten scheint,
ist wohl ganz von dem letzteren zu trennen. Beide sind ent-
lehnungen aus dem arabischen; das erstere, welches nicht blos
lotusfrucht bedeutet (vgl. BiancHi & KIEFFER 1091 b: nebyq
“fruit de Parbre appelé sedr’), ist wahrscheinlich ein urspr. arabi-
sches wort (arab. nabk, nybk, nabik ’fructus loti, fructus arboris’
FREYTAG 233 b), wihrend das letztere, das in der bedeutung
‘schrift’ neben der form nmamk erscheint (ZENKER 919 c¢: »namk,
nebenform nebk — das schreiben, schrift») von iranischer seite
ins arabische gekommen sein mag.
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die finno-ugrier lehntrager gewesen sind (das tatarische, tschu-
wassische). AnrLgvisT hat, wo er von den kulturwortern des
wogulischen und ostjakischen spricht (Uber die Kulturworter
der obisch-ugrischen Sprachen: JSFOu VIII), auch wog. nepik
etc., ostj. nepik etc. behandelt, und sieht ihr original im syrj.
iebig, welches er fiir ,eine verstimmelte form von russ. 6y-
mara“ hilt. AHLQVIST’s letztgenannte annahme erweist sich jedoch
als unbegriindet, wenn man in betracht zieht, dass die russischen
entlehnungen im syrjanischen im allgemeinen keine besonders
yverstimmelte form darbieten, und dass ganz dasselbe russ.
6ymara, wie oben erwidhnt wurde, in der syrjdnischen form
gumaga auftritt. Hingegen halte ich meinerseits die ansicht AHL-
qvisT’s fiir sehr wohl wahrscheinlich, dass die fraglichen wog.-
ostj. worter aus dem syrjdnischen (7ebdg etc.) entlehnt sind, vgl.
beziiglich der auslaute z. b. ostj. istek 'schwefel' < syrj. iztig
(Sawv.), L. 7z5teg, P. tistég (Gexerz) 'schwefel’; ostj. (siis-)kurek,
wog. kiiirex 'huhn' < syrj. kurdg (Savv.), L. kureg, P. *kzueg
(GeN.) 'huhn’, etc. (vgl. AnLQuisT 1. c.).

Was schliesslich das syrjanische wort selbst betrifft, so ist
dies augenscheinlich eine alte iranische entlehnung: vgl. phlv.
nipek 'schrift’. Mit riicksicht darauf, dass sich im ostjakischen und
wogulischen, wie auch in anderen finnisch-ugrischen sprachen,
alte iranische entlehnungen finden, wére es natiirlich an sich nicht
notwendig in den ostj.-wogulischen wortern (nepik, nepik etc.)
entlehnungen aus dem syrjdnischen sehen zu wollen, wenn sie
nicht hinsichtlich ihrer form eine solche annahme sehr wahr-
scheinlich machten. — Syrj. siebdg ist seinerseits angethan die
art der Kulturellen beriihrungen zu beleuchten, die in fernem
altertum zwischen den &stlichen finno-ugriern und den iraniern
bestanden haben.

Helsingfors im februar 1gor.
YRJO WICHMANN.
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Das verhiltnis des slavischen wortes kbnjiga zum
ungarischen k6ényv ’buch’ und dem mord-
winischen kon'ov ‘papier’.

Es ist mit beliebten etymologien wie mit populdren per-
sonen: sie mégen noch so fehlerhaft sein, sie bleiben dennoch
immer im ansehen. Das ungarische kényv ist schon mehrere
male aus dem slavischen kwbnjiga hergeleitet worden. Weil nun
das auslautende v des ungarischen wortes nicht recht mit der
endsilbe -ga des slavischen wortes tibereinstimmt, so hat MikLo-
sicH in seinem Etymologischen Worterbuch eine slavische ur-
form *kbningva angesetzt. Eine solche urform ldsst sich aber,
wie O. AsBotH Archiv fiir slav. Phil. XXII 478 f. richtig be-
merkt, nicht einmal durch das niedersorbische knigvy stiitzen,
denn dieses ist eine junge speciell niedersorbische neubildung.
Dagegen billigt Assotn eine erklirung, die fiir das ung.
konyv in der ungarischen zeitschrift Ethnographia VIII 22 f.
von B. MuxkAcst gegeben worden ist. Nach MuNKAcsI ist
kényv aus dem russischen ins ungarische durch die vermitt-
lung einer ,ugrisch-tiirkischen®, d. h. ,einer bulgarisch-tschu-
wassischen“ sprache gekommen. Diese vermutung motiviert
MunkAcsr in folgender weise. Dem ung. kényv entspricht im
mordwinischen konov ’papier’, und da ein solches wort im
mordwinischen vorkommt, so ist es aus einer jetzt ausgestorbe-
nen sprache an der Wolga entlehnt. Diese sprache aber ge-
hort unzweifelhaft der ,ugrisch-tiirkischen“ oder ,bulgarisch-
tschuwassischen® gruppe an, weil zwei andere dem koényv
sich nahe anschliessende kulturworter im ungarischen, namlich
betti 'buchstabe’ und ir 'schreiben’ eben aus dieser erwidhnten
tirksprache entlehnt sind. In dieser tiirkischen sprache soll
nach MuxkAcst  der lautwandel von g zu v, u sehr bekannt®
sein, was wieder durch ung. orvos ’‘arzt’, welches aus dem
russischen vorogs entlehnt sei, bestédtigt werde.

Gegentiber der letztangefiihrten zusammenstellung hat
AsBoTH a. a. 0. seinen berechtigten zweifel ausgeprochen’; das
wort orvos ist ja seitdem in ein anderes licht gestellt worden
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(s. VikArR Nyr XXVII 174, SETALA, Smirnow’s untersuchungen
JSFOu XVII 4 50 fussn.). Dadurch féllt auch die hauptstiitze
fiir die annahme, das g des slavischen wortes kbnjiga sei bei
der entlehnung ins tschuwassische durch v ersetzt worden. Wei-
ter sprechen flir MunkAcsr’s theorie auch nicht die wirklich
existierenden tschuwassischen formen knege und kaneke 'buch’,
die ich dem handschriftlichen nachlass AuG. AnLQvisT’s und
der tschuwassischen grammatik von ASMaRIN entnehme. Die
ungarischen betdl und ir, deren tilirkischen ursprung ich nicht
bezweifeln will, sind jedenfalls nicht aus dem tschuwassischen
entlehnt, denn das tschuwassische kennt kein b im anlaut (Rap-
LorF Phonetik § 189) und 'schreiben’ heisst tschuwassisch &iir.!

MunkAcst hat aber ganz recht darin, dass ung. kényv
’buch’ mit mord. konov ’papier’ eng zusammenhidnge. Die-
ses mordwinische wort kann wieder ebenso wenig aus dem
slavischen, wie aus dem tiirkischen erkldart werden. Anderer-
seits kann kaum behauptet werden, dass ung. kényv, mord.
konov und slav. kbnjiga am ende gar kainen zusammenhang
mit einander haben, wenn auch eine entlehnung des ungarisch-
mordwinischen wortes aus dem slavischen in abrede gestellt
werden muss. Wie ist nun dieses verhéltnis zu erkldren? In
seinem aufsatz ,Ueber einen 'gutturalen’ nasal im urfinnischen“
(Festskrift til Vilhelm Thomsen ss. 230—245) hat SETALA nach-
gewiesen, dass ein urspriinglicher gutturalnasal in einigen fin-
nisch-ugrischen sprachen, so auch im mordwinischen und unga-
rischen, als v und j auftritt. Dieser {ibergang ist aus dem
mordwinischen selbst noch aufzuweisen. Einige beispiele mit
erhaltenem nasal konnte schon SETALA in seinem erwihnten
aufsatz aus der mordwinischen litteratur anfiihren. Jetzt hat
H. PaasoNeN in Alatyr, gouv. Simbirsk, den dialekt, woher die
formen mit erhaltenem nasal augenscheinlich stammen, aufgesucht
und studiert (JSFOu XVII 3 9). Ung. kényv und mord. konov
gehen also etwa auf *kgisy zuriick. Eine solche form kann

1 Die betr. tiirkischen worter sind — und zwar in einer unse-
ren gegenstand interessierenden form — auch ins mongolische
entlehnt worden: dzgr- ’schreiben’, bitik ’schrift, buch, buchstabe’,
nach gefilliger mitteilung von mag. phil. G. J. RAMSTEDT; das
letztere wort ist sogar ins mandschu gedrungen.

8
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natiirlich nicht aus dem russ. kniga entlehnt sein. Es giebt aber
auch slavische formen mit nasalvokal. Das polnische hat ksi¢ga
aus *kniega, woraus litauisch kninga, und ebenso kennt das cze-
chische neben kniha, kniha, gen. pl. knéh, dessen & auf ¢ zu-
riickgeht. Auch das i der altbulgarischen form krbnjiga, russ. kniga
u. s. w. kann aus in entstanden sein, weil die gestossen betonten
verbindungen in, un im slavischen i, y ergeben haben (s. verf.
in Bezzenberger’'s Beitragen XXII 246 ff. und F. LoreNTZ Ar-
chiv fiir slav. Phil. XVIII 86 ff.), und fiir die urform dieses
wortes ist, wie serb. knjiga zeigt, gestossene betonung anzu-
setzen. Weil im serbischen e und i nicht wie z. b. im russi-
schen den vorangehenden konsonanten mouillieren, das betref-
fende wort aber im serbischen knjiga, nicht kniga, heisst, so
geht die mouillierung in diesem worte schon auf das urslavi-
sche zuriick. Als urslavische grundformen sind also *kpnjega
und *kwpnjiga (aus vorslav. *kwbnjinga) anzusetzen.

Dass diese urslavischen formen irgend einen zusammen-
hang mit der ungarisch-mordwinischen urform *k&siay haben,
liegt auf der hand. Eine entlehnung aus dem slavischen ist
um so unwahrscheinlicher, weil nicht einmal im mordwinischen
alte entlehnungen aus dem slavischen, genauer: russischen, vor-
kommen, und eine annahme der entlehnung in diesem fall
wiirde sprachliche bertihrungen mit dem slavischen beinahe
schon in ur-finnischugrischer zeit voraussetzen. Freilich hat
A. L. PoGoniy, ein junger russischer forscher, der mit wachem
blick auch mit den in finnischer sprache erschienenen arbeiten
der finnisch-ugrischen forschung in der wissenschaftlichen zeit-
schriften-litteratur Russlands folgt, in einer anzeige in den H3-
pberia Orybaenia pycckaro Aselka m caosech. Axax. Hayks,
V 1, 352 behauptet, dass sogar eine entlehnung aus vor-
slavischer zeit im finnischen nachzuweisen sei, namlich finn.
hauki ‘hecht' aus vorslav. *skjauka. Vorausgesetzt aber, dass
*skjauka die vorslavische form fiir russ. 8¢uka, poln. szczuka
u. s. w. wire, so wiirden wir im finnischen etwa *kau(k)ka und
nicht hauki erwarten.

Ebenso unwahrscheinlich wie entlehnungen aus dem sla-
vischen, bezw. urrussischen in der zeit des zusammenlebens der
mordwinen und ungaren, sind auch entlehnungen ins slavische
aus der zeit der finnisch-ugrischen sprachgemeinschaft. Es
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miissen also sowohl mord.-ung. *k#iay als auch urslav. *kbnjiga,
*kpnjega bezw. vorslav. *kbnjinga, *kbnjega beide aus einer
gemeinsamen quelle entlehnt sein. In welcher sprache diese
quelle zu suchen ist, kann noch nicht ermittelt werden. Be-
kanntlich hat schon der altmeister der slavischen philologie
Dosrowsky in seinen Institutiones unser wort mit chin. king
zusammengestellt. Auch diese einsilbige form passt nicht zur
urform, wenn sie nicht auf eine zweisilbige der mord.-unga-
rischen form entsprechende iltere form zuriickgefiihrt werden
kann. Fiir die urgeschichte sowohl des finnisch-ugrischen als
des slavischen stammes wire die ermittlung der urquelle fiir
dieses interessante kulturwort von grosster wichtigkeit.

Helsingfors. Joos. J. MIKKOLA.

Ein altes slavisches lehnwort im finnischen.

Finn. ativo bedeutet nach RenvaLL 'domus soceri’, in pl.
‘convivium familiare annuum’ und nach LONNROT ’besuch im
haus der schwiegereltern’, k#yds ativoissa ‘schwiegereltern oder
eigene eltern besuchen, seitdem man sich vom elternhaus ge-
trennt hat, auch {iberhaupt nahe verwandte besuchen’, pl.
ativot ’jdhrliches familienfest bei schwiegereltern und anderen
ndheren verwandten’. Das wort kommt im gebiet des dstlichen
dialektes vor. Dem ausdruck kidydd ativoissa entspricht in
Tavastland orpanoida oder kidydid orpanoissa 'nahe verwandte
besuchen’. Hier bedeutet also pl. orpanat 'die verwandten’, wie
auch LONNROT angiebt; nach RExvaLL bedeute aber orpanat ’con-
sanguinei remotiores’. Im sing. hat orpana gewohnlich die bedeu-
tung ’'vetter, geschwisterkind’ und in der volkspoesie ist es ein
kosewort flir middchen und wird in parallelversen als synonym
flir neito ’jungfrau’ gebraucht. Da nun kiydi ativoissa sich
zu ativo ganz wie k#ydd orpanoissa zu orpana verhilt, so
konnen die von RenxvaLL und LONNROT flir sing. ativo angege-
benen bedeutungen 'domus soceri’, 'besuch im haus der schwie-
gereltern’ nicht genau sein: sie sind ohne weiteres aus den
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lokalkasus geleitet worden. Eher ldsst sich a priori vermuten,
dass ativo ebenso wie orpana irgend. einen grad von ver-
wandtschaft angiebt. Und so verhdlt es sich in der that.
Aus dem Kkarelischen wird von GENETz adivo ‘ein verwandter
als gast’ angefiihrt, wéhrend LoxxroT Lex. die nebenform
atimo ,gast im haus der schwiegereltern’ hat. Was fiir ein
‘gast’” damit gemeint ist, geht aus der volkspoesie hervor.
In Kanteletar I, 143 entspricht dem worte ativoihin im parallel-
verse oljamiin und dem oljareisut im parallelverse ativoreisut.
Nach worterklarungen zur Kanteletar sagt man menee olja-
miin von einer jungen frau, die auf besuch ins elternhaus geht,
und oljareisu ist ’die fahrt der jungen frau ins elternhaus’.
Und nach einer giitigen mitteilung des herrn dr. NIEmI ist
der ausdruck mennd ativoihin in Karelen ein terminus fiir den
besuch der jungen frau im elternhaus nach der hochzeit. Da-
mit steht auch fest, dass urspriinglich ativo die in ein anderes
haus verheiratete junge frau in ihrem verhiltnis zum elternhaus
bedeutet. Ubrigens scheint ativo mit dem auslautenden o aus
den pluralen lokalkasus gebildet zu sein; als éltere singular-
form ist vielmehr *ativa anzunehmen. Die form atimo ist in
anlehnung an die vielen worte auf -mo entstanden.

Ausser dem finnischen scheint keine andere finnisch-
ugrische sprache das wort zu kennen. Es macht auch den
eindruck, als wire es entlehnt. Und in der that kennt das
slavische ein dem ativo lautlich und semasiologisch entsprechen-
des wort, das nur merkwiirdigerweise sich im serbischen erhalten
hat. Ich meine serb. odiva (aus urslav. *odivé), welches von
Vuk folgendermassen erkldart wird: ’udata je djevojka odiva
kuéi i ku¢anima odakle se udala’, d. h. ’das madchen ist odiva’ fiir
das haus und die hausgenossen, von welchen aus es (anderswo-
hin) verheiratet worden ist.” Also auch hier: die junge frau in
ihrem verhdltnis zum elternhaus. Eine etymologische erkla-
rung von diesem serbischen wortes habe ich nicht gesehen.
Die herleitung von odi¢i ,weggehen“ ist abzuweisen. Eher
steht es im ablautsverhdltnis zu déva ,maiadchen®; zum anlaut
o- vgl. worte wie altbulg. omlatt: mlats, poln. om#ot: mZot u. a.

Durch das vorhandensein eines dem serb. odiva lautlich
und semasiologisch so nahe stehenden worte im finnischen
wird die ehemalige existenz dieses wortes auch in irgend einer
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nordslavischen sprache wahrscheinlich, und fiir das finnische
wird zu den schon bekannten ein interessantes slavisches lehn-
wort von hohem alter nachgewiesen.

Helsingfors. Joos. J. MIKKOLA.

Finnische und estnische konjunktionen nordischen
ursprungs.

1. Fi. eli etec.

Fi. eli (o: ¢li, ¢l7’), elli (stellenweise in Siid-Tavastland), elikki,
eliki (Metsdmaa, Stidwest-Finland, ,wenig gebrdauchlich® 1),
ellikki (Pdlkdne, Tavastland), ellikd (Kylmékoski, westl.
Stid-Tavastland, selten 2) disjunktive konj.: ’oder’, lat. 'vel,
sive, seu, aut’; adv.: ’sonst, andernfalls’, lat. ’quod nisi
fit', 'quod nisi ita est (sit)’, 'ceteroquin’ | est. elik = fi.
eli, elikkd, gleichbedeutend mit ehk ['oder’], aber jetzt wohl
kaum mehr gebrdauchlich“ 3. (Russ.-karel. eli ’oder’, wel-
ches nur in den nordlichen teilen, an der finnischen grenze,
und auch da selten, vorkommt, ist sichtlich ein aus Finland
eingewandertes lehnwort ¢).

Man hat schon frither an westliche herkunft des wortes
gedacht. GexeErz hat die finnische konjunktion als aus dem
schwedischen entlehnt bezeichnet 5, ohne jedoch das verhiltnis
der finnischen formen zu einander oder zu gewissen schwedi-
schen genauer zu erkldaren. Auch H. VExDELL, welcher die in
die augen fallende {ibereinstimmung in lauten und bedeutung
des finn. eli mit der in dem schwedischen dialekt von Peders-
ore-Purmo in Osterbotten auftretenden konj. Tl bemerkt, hat

1 A. J. HAMMAREN, handschriftl. wortersammlung im archiv
der Finn. Litt.-Gesellsch.

2 Miindliche mitteilung des herrn A. J. KANNIS 10.

3 WIEDEMANN, Gramm. der ehstn. Sprache 574; vgl. WIEDE-
MANN-HURT, Worterbuch 95.

* GENETZ, Tutk. V.-Karjalan kielestd 74, vgl. s. VI

5 GENETZ, Suomen partikkelimuodot 126, 175.
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sich dahin ausgesprochen, ,das finnische wort [eli] sei auf

jeden fall schwedischen ursprungs“?!. Als é&lter hat das wort

QvigsTaDp angesetzt, welcher beziehentlich mit anorw. ella oder

finn. eli die folgende gruppe disjunktivkonjunktionen aus den

schwedischlappischen dialekten zusammenstellt 2:

Schwed.-Ip. jalla, jeella, jeelli, elli; Lule-lp. jala, jale, jale3,
(selten) jeela; Arjepl. jala, Um. jelle, Sors. jalla, jeella,
Hatfjd. jall(a), jall, (Jmt.) jill 'oder’.

Von diesen beziehentlichen zusammenstellungen hat Wik-
Lunp 3 nur die letztere (mit eli) gebilligt, da das in einigen von
den lappischen formen erscheinende kurze / und der lange vokal
der zweiten silbe dabei befriedigend erkldrt sind, was bei der
zusammenstellung mit der anord. partikel nicht der fall ist.
Voraussetzung ist jedoch, dass finn. eli <Z *elik. Und dies
erweisen die erwdhnten finnischen doppelformen auch als that-
sache (eli’: elik-kd — tai’: taik-ka — vai’: vaik-ka). Wenn also
finn. eli, die Lule-lp. und Arjeploug-formen sowie Frostviken
jia’'(bei WikLUND = Jmt. jill“ bei QvigsTan?) lautliche entspre-
chungen sind, so sind wohl die lappischen doppelformen, in de-
nen [ geminiert auftritt und der auslautende vokal kurz ist, und
die auch mit hilfe des anorw. oder aschwed. zu erkldaren schwer
fallt, mit der auf vokal auslautenden varietit des wortes eli
oder elli zusammenzustellen. Eine solche variante hat, wenig-
stens stellenweise, auch schon vor der entwicklung -& > -
> () existiert, durch welche in gewissen finnischen dialekten
der vertreter des auslautenden % entweder ganz oder aus ge-
wissen satzphonetischen stellungen verdrdngt worden ist, denn
sonst ware das auftreten der formen elikd und ellikd in den
dialekten, wo das auslautende % noch nicht spurlos geschwun-
den ist, nicht zu erkliren*. — Dagegen sind Inari-lp. eli

! VENDELL, Bidr. till kinnedom om Finlands natur och folk
LVI 68.

2 Qvigstap, Nord. Lehnworter im Lappischen 201.

3 Fir die formen jale, jale (WIKLUND, Lule-lapp. worter-
buch 22) hat WIKLUND spiter jale (Entwurf einer urlapp. laut-
lehre I 238).

¢ Vgl. Suomi III 14, KaNNISTO, Adnneop. tutkimus (= Vih.
kirj. XXVII) 20. — In dem vokabular von Metsimaa schreibt
HAMMAREN z. b, eine’, elike’, este’.
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‘oder’ und russ.-lp. eli, elike! sichtlich spidte entlehnungen
aus dem finnischen (wie mag es sich mit schwed.-lp. elli
verhalten? 2 Vgl. fi. elli).

Dies wohl als sicher anzusehende verhdltnis, dass das
wort ins schwed.-lp. aus dem finnischen gekommen ist, hat es
WikLuND unannehmbar gemacht dasselbe als entlehnung aus
dem nordischen aufzufassen, da das wort erst ins finnische
gekommen sei, nachdem sich infolge des i-umlauts das urnordi-
sche a > e, und ins lapp. demnach so spit, dass sich anlauten-
des j ,kaum mehr entwickelt hatte“ 3.

Welches auch die geschichte dieses lautes im lappischen
sein mag, das j ist gewiss nicht &lter als der urlappische laut-
wandel ¢ >> ¢, der zur spéteren entwicklungsstufe des urlappi-
schen gerechnet wird3. Anderseits scheint die finnische wort-
gruppe auf nordischem boden eine passende erkldrung zu fin-
den. — Wenn den anorw.-isl. doppelformen: ella 'andernfalls,
sonst’, 'oder’ ~ ellar id., im aschwed. ella 'oder’, 'sonst’, 'ande-
rerweise’ ~ eellar id. entsprechen, so ist anzunehmen, dass
den anorw.-isl. elliga [ ella] ~ elligar id." auch im aschwed.
*ellighee ~ eellighar (in dem é&lteren west-gothlindischen ge-
setz — ’iibrigens’) entsprechen, besonders wo dabei im goti-
schen die lautlichen entsprechungen folgendermassen erschei-
nen: aljaleiké ~ aljaleikés ’anders’ . Aschwed. *eelligha und
anorw.-isl. elliga setzen eine spaturnord. partikel *eelliga 'andern-
falls, sonst’ (‘oder’?) voraus, als dessen schwachbetontes pendant
*geliga anzunehmen ist . Dem letzterwdhnten entspricht lautge-
setzlich das von VENDELL in dem heutigen dialekt von Peders-
ore-Purmo beobachtete talr (I entspricht nicht dem [, vgl
ullig ~ Tule, villig ~ Toile, filla subst. Tfalw, fallit v. ~
tfalr u. s. w.; -+ ~ aisl. und aschwed. adv.-endung -iga und
adj.-endung -igr ~> -ig%). Die doppelformen *eelliga ~ *eeliga

1 Frus, Lex. Lapp. 166.

2 Urlapp. lautl. I 238.

8 L. c. 42.

& Tamm, Etym. svensk ordbok 122, sub vv. eller, eljest.

5 NOREEN, Altschwed. Gramm. § 303.

6 Bidrag till kdnnedom om Finlis nat. o. folk LII 332.
VENDELL's zusammenstellung: felt ~ aschwed. ella kann hoch-
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od. *eliga, mogen sie aschwed. oder spdturnord. (s. u.) sein,
haben im finnischen ihre lautlichen entsprechungen: elliki ~
eliki. Nachdem diese, wohl iltesten formen sich an folgende
ihrer bedeutung nach nahestehende gruppe angeschlossen hat-
ten: tai’ od. *taik: taikka = tahi’ od. *tahik: tahikka — vai’
od. *vaik: vaikka, entstanden auf der einen seite ellikkd und
elikkdi, auf der anderen (taikka: *tai: tai’ — elikki: x!: x?)
elli’ und eli’, elli und eli. — Die urspriinglichen bedeutungen
sind augenscheinlich dieselben gewesen wie die der entsprechen-
den skandinavischen worter: ’sonst, oder’, wovon die erste
natiirlich die dltere ist.

Da die form *eelliga schon zu beginn des achten jahr-
hunderts hat existieren konnen!, hat sie bereits zu dieser zeit
oder zu beginn der vikingerzeit auch ins finnische kommen
konnen. Fir eine noch friihere entlehnung kann man sie
nicht ansehen, wie auch zum teil schon ihre verbreitung an-
deutet 2, wenn auch finnischerseits fiir eine viel spitere, z. b.
frithaltschwedische, so weit es die lappischen formen zulassen.
Ins lappische kann das wort, das man nur im schwed.-lappi-
schen angetroffen hat, kaum vor der auflésung der urlappischen
gemeinschaft aus dem finnischen gekommen sein, die, wie man
annimmt, im VIII. jahrhundert noch nicht vollzogen war 3. —
Est. elik ist wahrscheinlich direkt entlehnt. — Direkte entleh-
nung aus dem schwedischen ins lappische — z. b. Lulelp.

stens hinsichtlich seiner bedeutung stich halten, denn aschw. un-
betontes a wird zu ¢ nur in den deponensverben des dialekts, an eine
analogie nach diesen ist aber bei der partikel kaum zu denken,
da dort a nicht im auslaut steht (-as ~> f-15), und eher schwund
des -a zu erwarten wire, vgl. aschw. illa ~ Ti/, aisl. meira ~
Tipaar, aisl. heima ~ thewn (1. c., 320 f).

1 NOREEN, Altisl. Gramm. 2 § 130, 1, 4; § 66, 1; Paul’s
Grundr. 2 T 446.

2 In den westlichen dialekten ist das wort gewdshnlicher, und
es finden sich von ihm mehr varietiten, u. a. solche, die fiir die
dltesten zu halten sind; in den ostlichen dialekten ist eli wenig-
stens stellenweise minder gewdhnlich (in Parikkala, nach den auf-
zeichnungen des herrn VAINO PAJARI) oder selten (gegend von
St. Michel, PAASONEN, Vih. kirj. VII 22; in Ilomantsi ist das dltere
elikkd jedoch gewdohnlicher als eli, J. MERILAINEN).

3 WiIKLUND, Urlapp. lautl. I 19.
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jala < schwed. *elig (< *eliga vgl. Dalekarliens, Vermlands
und West-Gothlands elliga in RieTz, Lexicon 117, sub ella)
— erscheint nicht moglich, denn g wire vermutlich anders
vertreten, vgl. Lulelp. lurvak ~ schwed. lurfvig, maktike ~
miktig, sazluke ~ aschwed. salogher (s. auch WikLunxp, Lule-
lapp. laut- und formenlehre 138).

2. Est. enge.

EstS. enge (0: eyee) 'sondern’, ei iitsindi ... enge ka 'nicht
nur... sondern auch’.

Es scheint ein kompositum zu sein: en- (o: e-) ist ent-
weder das spédturnord. en oder das aschw. een oder en (tonlos 1)
‘aber’, welches aisl.-norw. en ’und, aber’, bisweilen 'wenn’,
addn. een od. en(d) 'aber’ entspricht, und von dessen heutigen
gegenstiicken der bedeutung nach Pedersore-Purmo tan 'aber,
sondern’ angefiithrt werden kann; — -ge (alias -ke) — -gi
(-ki) der Reval-est. schriftsprache, welches ,einen nachdruck
auf das wort legt, welchem es angehédngt ist“ 2.

3. Fi. entd, estS. ent.

Fi. entd, entds 'aber, wenn aber?’ (gewoOhnlich am anfang eines
fragesatzes); e. sitten ’aber denn! was denn, wenn auch’;
stiidwestfi. hdnnds, hinpdst3, auch dntdis [? dnnds] ’'wenn
aber’, 'aber denn’ | estS. ent (end) 'aber’ (,vor dem sub-
jekt stehend“ 4).

Die stidwestfi. formen kehren, wenn die gewohnlichen
enklitischen endungen -s, -st abgetrennt werden, auch zur form
entd zurlick (#n- <Z en- wie dortiges dméinnp < gewohnl

1 NOREEN, Altschw. Gramm. § 147.

2 WIEDEMANN, Gramm. der ehstn. Sprache 320.

3 Miindliche mitteilung des herrn H. Ojansuu, der die fol-
gende von GENETZ, Suomen partikkelimuodot 126, angefiihrte form
dntés nicht kennt.

* WIEDEMANN, Gramm. der ehstn. Spr. 588.
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emdnti und dhtii < ehtyy!; dass das dort auftretende h nicht
urspriinglich zum worte gehort hat, sondern nach den eigen-
arten des dialektes zu erkldren ist, zeigt das enté des sonstigen
finnischen). EstS. ent ~ end (: nink ~ ning, anfangs satz-
phonetischer wechsel, dann die zweite form verallgemeinert wor-
den; vgl. ep ~ eba bei HUPEL) "auch nicht’ <C *ennd (7 enti). Das
auftreten der konjunktion auf estnischem sprachgebiet bloss im
binnenland, wé&hrend sie im uferland nach angaben WIEDE-
MANN’s nicht vorkommt, deutet an, dass die zusammenstellung
von entd mit neuschwed. #nda? mit riicksicht auf die geo-
graphische verbreitung des est. wortes kaum zu einer erklirung
ausreicht. Auch eignet sich das entsprechende aschwed. een od.
en po 'men likval’, "aber doch’, dessen bedeutung allerdings nahe
kommt, wenigstens als solches nicht zum pendant, denn sein
betontes o ist schon urnordisch (vgl. aisl. en pé 'und doch’3).
Hitte das wort hingegen eine nebenform mit dem ton auf der
ersten silbe gehabt, wie im heutigen schwedischen die accentuie-
rung wechselt zwischen #mnnda ~ #nnda 4, so konnte dieses
*se'npa ® als mogliche entsprechung in frage kommen (obgleich
auch hieraus ebensowohl ein fi. *intd wie entéd hitte werden kon-
nen, wenn die satzschwachtonige stellung des wortes die schrei-
bung *enpa nicht auch moglich machte). Infolge der aschwed.
,vokalharmonie“ oder ,vokalbalance* — der letzteren wenig-
stens im XIV. jahrhundert — wire hieraus *senpee oder *enpee
geworden, wie beera > beerse, ganga > gange, kopa > kopee .
Hiermit kann verglichen werden die anorw.-isl. Konj. enda,
in ostnorw. dialekten vom XIV jahrhundert an augenscheinlich
*endee 7, schriftlich auch ende. Diese partikel leitet namlich u.
a. ,einen satz ein, in dem etwas hervorgehoben wird, was
darauf einfluss hat, in welcher ausdehnung der inhalt des vor-

1 TowoNEN, Suomi III 2, 6.

? GENETZ, Suomen partikkelimuodot 126.

3 NOREEN, Altisl. u. altnorw. Gramm. § 117, 2.

4 DaLN, Ordbok ofver Svenska Spraket II 737.

5 SCHLYTER (Glossarium 771) erwihnt die form pa neben
po. Wenn jene dieselbe grundform wie po reprisentierte, so
wire sie tonlos.

6 NOREEN, Altschwed. Gramm. §§ 135, I4I.

7 NOREEN, Altisl. u. altnorw. Gramm. § 123.
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ausgegangenen etwas bedeutet, giiltigkeit hat“: 'und doch, nichts-
destoweniger’, und ,dient zum ausdruck des lbergangs von
der aussage zur aufforderung, von der erzdhlung zum citat®,
oder es steht ,zu beginn der worte, die jemandem in den
mund gelegt werden, und kniipft alsdann die angefiihrten worte
an andere, die nicht citiert sind, oder an etwas, was jener nicht
gesagt, sondern bloss gedacht hat“ 1.

Eine andere erklirung konnte vielleicht noch in frage
kommen, ndmlich: anord. en, aschwed. en, en ’'aber’* 4 satz-
schwachtoniges kurzes pa (<Z urnord. pa®) — neuschwed. da
‘dann’, 'denn’ 4. Die zusammensetzung wire natiirlich mit einem
fragezeichen und als der ,vokalharmonie“ oder ,vokalbalance®
teilhaftig geworden zu denken.

Beide moglichkeiten wiirden voraussetzen, dass die ost-
nordische synkopierung des unbetonten vokals (woriiber unten)
in den dialekten, aus welchen die entlehnung erfolgte, spéter
stattgefunden habe als die erwihnten vokalwechselerscheinun-
gen. Ganz unmdoglich wiére dies wohl nicht, da die synkopie-
rung beispielsweise in Finland erst um 1550 in der ortho-
graphie der ortsnamen zu bemerken ist, und da sich z. b. syn-
kopiertes a in unseren schwedischen dialekten zunidchst in e?
verwandelt. zu haben scheint (e < e < a ?). Jedoch darf
man die entlehnung vielleicht noch friiher ansetzen als an den
eintritt dieses synkopierungsgesetzes.

Die anord. partikel en, die in der norw.-isl. litteratur u. m. *
wals libergangspartikel dient, wo die rede abbricht, indem man
von der oratio directa zur or. indirecta iibergeht, einen gegen-
stand verldasst und einen neuen aufnimmt, sich von einer
person zu einer anderen wendet“ 6, hat in den neunordischen

1 FRITZNER, Ordbog over det gamle norske Sprog I 330.

2 NOREEN, Paul’s Grundriss 2 I 503.

3 NOREEN, Altisl. u. altnorw. Gramm. § 121, I.

4 Vgl. Tamm, Etym. svensk ordbok 113. Satzschwachtoniges
pa ist in der gesetzessprache gewdohnlich, SCHLYTER, Glossarium
742; ich vermag jedoch nicht zu sagen, ob Schlyter’s angabe
fille enthidlt, welche hier in frage kommen. Vgl. neuschwed. *Hvar
dr han da’ od. ’Hvar dr ham da?, An se'n da?

5 SaxEN, Finska lanord i ostsv. dialekter 23 f.

6 FriTzNER, Ordbog over det gamle norske Sprog 2 I 327;
sperrung vom unterzeichneten.
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sprachen entsprechungen, die hinsichtlich ihrer bedeutung dem
fi. enti(s) sehr nahe ‘stehen: neuschwed. #n, das zu beginn
eines fragesatzes ,eine fortsetzung, bisweilen auch die dusse-
rung eines gewissen gefiihls von trotz, drger, verdruss, unbe-
kiimmertheit u. s. w. oder eine erinnerung, einen einwand, eine
bemerkung u. s. w. andeutet: ,Borjan af historien dr god: &n
sedan? [aber was weiter“?]; ,Du tror, att han skall bli ond pa
mig: &n se’n da? [was verschligt's?]“1; — neuddn. end 'mit einer
bedingenden wirkung od. im gegensatz zu etwas vorausgegan-
genem und im fragesatz (conditionaliter s. adversative)’ z. b. , End
om han ej vil give sit Samtykke?“?; hiermit {ibereinstimmend
im jytlindischen: 'hvad om’ (wenn nun aber) — — ’als ein-
leitung eines satzes, der eine frage oder einen ausruf ent-
hélt; ten han no et komar 'wenn er nun aber nicht kommt’3;
— neunorw. in der gegend von Trondhjem enn u. a.: bei der
erinnerung an etwas, das vergessen oder noch nicht erwidhnt
worden ist: ,Enn han daa“ ’aber er erst; was soll ich erst von
ihm sagen?’ ,Enn slikt? 'wozu das, was soll das erst?“ #; in Siid-
norwegen® z. b.: ,Enn for ei Evloysa“! 'welcher widersinn!’
Dies diirfte wohl angethan sein die annahme zu bekriftigen,
dass fi. en- und anord. en ’aber’, der erste teil in den oben
erwdhnten anord. verbindungen, ein und dasselbe wort sind.
Waire es aber nicht moglich, dass sich wenigstens einige von
den heutigen fragepartikeln &n, end, enn auf dieselbe friihere
* urform zuriickfiihren liessen, die das fi. entlehnte entd darstellt?
— Wie sowohl diesen als auch fi. entd regelméssig ein beton-
ter satzteil folgt, so nehme man auch ein proklitisches spét-
urnord. oder runenschw. *e'nda an, dessen unbetontes -da ent-
weder betontem po° (< pauh) oder pa' (< pan od. *pe —
got. pe, vgl. got. bi-pe, dup-pe, pe-ei; anorw.-isl. ende 'und
doch’ < *endi® < *enn-0&?7) entsprechen kann. In den ost-

1 DaLIN, Ordbok ofver svenska spriket II 737.

2 MoLBECH, Dansk Ordbog 213, end 3.

3 FEILBERG, Bidrag til en Ordbog etc. 246 b.

4+ AASEN, Norsk Ordbog 101.

5 Ross, Norsk ordbog 142.

6 NOREEN, Paul’s Grundriss2 I 468; Altisl. u. altnorw.
Gramm.? § 124, 2.

7 1d., Grundr.2 T 448; Altisl. u. altnorw. Gramm.? § 121, 2,
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nordischen sprachen musste das auslautende a dieses — nach
unserer annahme proklitischen — wortes schwinden, wie Kate-
rina > Kadhrin, meepan > meen, huru > hur, nach den
ostnordischen synkopierungsgesetzen, deren regelméssige wir-
kung in den denkmaélern schon um 1300 zu verspiiren ist!;
-nd unterlag schon der um die mitte des XIV. jahrhunderts be-
ginnenden assimilation von nd zu nn?2, und nn wurde ver-
kiirzt, wenn es vor einer haupttonigen silbe stand. Somit
steht kaum 2zu erwarten, dass man dieses, hauptsiachlich der
lebhaften umgangssprache angehorige wort z. b. in den alten
schwedischen denkmilern finden wird, die ja vorzugsweise ge-
setzes- und amtsprache enthalten. — Falls die hier beschriebene
entwicklung in der wirklichkeit ihre entsprechung gehabt hat,
so diirfte das & im worte entd in diesem falle von der palatali-
sierung des unbetonten auslautenden a abhangig zu machen
sein, deren ergebnis die in den denkmilern des XIV. jahrhun-
derts auftretende ,vokalharmonie“ und ,-balance“ a : & gewe-
sen ist. ,
Welche erklirung am wahrscheinlichsten ist, kann ich
mit den mir zu gebote stehenden lexikalischen hilfsmitteln nicht
entscheiden. Auch aus dem finnischen kann man hinsichtlich
des alters der entlehnung keinen schluss ziehen, da ja die siid-
westfi. formen #ntés, hdnnds(t) mit bewahrtem ¢ in der zwei-
ten silbe sowohl dlter als jlinger als die durchfiihrung der
stidwestfinnischen synkopierung (vgl. laev, loim, vaikk, mutt,
suutar, lippist, in Halikko* mit den gewdhnl. laiva, loimi,
vaikka, mutta, suutari, lepistd) sein konnen. Wiirde es sich
einmal meiner annahme zuwider zeigen, dass der ilibergang
en- > #n- nicht auf dem siidwestfinnischen boden stattgefun-
den hat, so wire wohl dortiges dntd, hinpi- fir eine spitere
entlehnung aus dem mittelschwedischen, das sonstige fi. entéd
und est. *enni (7 *entd) dagegen fiir eine &ltere aus dem runen-
schwedischen oder spéturnordischen anzusehen.

Id., Paul’s Grundriss ? I 482; Altschwed. Gramm. § 156, 1 b).
NOREEN, Paul’'s Grundriss2 1 486; Altschwed. Gramm.” §

Id., Altschwed. Gramm. § 303.

1
2
292, 2
3
* Vgl. TorvoNEN, Suomi IIT 2, r1o0.
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Nachdem das obige schon druckfertig war, erfahre ich
durch meinen vater, dass in meinem heimatlichen dialekt
(kirchspiel Lédngelmiki in Tavastland) neben ¢nfdis auch eine
andere form znfds, welcher ich selbst mich nur unsicher erin-
nern Konnte, wirklich, obwohl selten gebraucht wird. Noch
vor 40 jahren soll diese form etwas gewdhnlicher als jetzt,
aber auch damals schon selten, gewesen sein. Die bedeutung
des intis ist mit der des enfds identisch, und einen uber-
gang von urfinn. ¢ in dhnlicher stellung zu ¢ kann man in dem
dialekt nicht konstatieren — man sagt z. b. lentd, lentis
(= lentdisi), mentivi, sentin. Wenn daher entii(s) fiir ein
lehnwort anzusehen ist, so kann man hier eine noch iltere
entlehnung — aus dem urnordischen — annehmen. Das in-
wiire nach dieser erklirung die urnord. relativpartikel in 'aber’
im altwestnord. en (NoreeN, Paul's Grundriss? I 504), und im
tibrigen wire die konj. inti- mit einen urnord. *in-Oee, einer
vorauszusetzenden zwischenstufe (mit kurzem e im auslaut)
zwischen einem urnord. in-0ee und einem altwestnord. ende
(siehe oben) zusammenzustellen.

Helsingfors.
E. A. ExmaN.

Mongolisches im ungarischen.

Der etymologe wird immer wieder von den so vielseitig
interessanten erscheinungen angezogen, die von lingst verges-
senen sprachenberlihrungen und kulturellen wechselwirkungen
zeugnis ablegen. Besonders anziehend und zu weiteren nach-
forschungen anspornend ist es, wenn wir deutliche spuren einsti-
ger beeinflussung in sprachen entdecken, die sich seit jahrhun-
derten oder jahrtausenden nicht beriihrt haben konnen. Dies
ist der fall mit dem ungarischen und mongolischen.?!

-

1 Ahnlich ist es mir hie und da mit der ahnung von finnisch-
tiirkischen iibereinstimmungen ergangen; meines wissens hat keiner
sich damit eingehend beschiftigt. Vgl. fi. unhotta(a) und tiirk.
unut(mak) ’vergessen’; fi. arpaa- (arvata) ’weissagen, losen’ u.
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Ungarisch-mongolische tibereinstimmungen sind ldngst ent-
deckt worden, es stellte sich aber in den meisten fillen heraus,
dass es nicht unmittelbare entlehnungen waren, sondern aus tiir-
kischen sprachen entlehnte worter, deren vorbild zu dem betr.
mong. wort in irgendwelcher beziehung steht. In neuerer
zeit fanden sich aber einzelne fille, in denen entlehnung aus
dem mongolischen kaum mehr bezweifelt werden kann. So
machte Budenz auf die tbereinstimmung der ung. tiernamen
hiuz 'luchs’, hélgy 'hermelin’, zerge 'gemse’, tulok 'juvencus’ und
der wdorter hurok ’schlinge’ und harang 'glocke’ mit den betr.
mong. und mandschu-ausdriicken aufmerksam (NyK XX 148—
153; bei einzelnen, wie gérény 148 und hagyma 473, ist die
direkte entlehnung unsicher).

Besonders interessant sind aber einige unserer mongoli-
schen lehnworter, die begriffe einer héhern kultur bezeichnen.
Solche sind:

ildomos klug — mong. ilgom ’scharfsinnig, einsichtsvoll,
aufmerksam’ (schon bei BArint 1877 verglichen, in seinem Par-
huzam a magyar és mongol nyelv terén), mandschu ildamu
‘gescheit, geschickt, gewandt, flink, geistreich, witzig; anmutig,
hiibsch, stattlich’ (auch im tlirkischen, jedoch bloss in der bed.
‘schnell, eilend’: tschag. ildam, alt.-tat. yltam; vgl. Budenz a. a.
o. 147).

érdém verdienst — mong. erdem ’habileté, adresse, talent;
qualité, mérite; vertu'(ebenfalls bei BALINT), mandschu erdemu
‘tugend, fédhigkeit, giite, verdienst’ (auch tiirkisch: uig. ertem
‘verdienst, vorteil, nutzen, tugend’).

ige 'wort’ = mong. (und uig.) iige 'wort, rede’.

Diese gleichungen, die durch eingehendere beobachtungen:
sicherlich stark vermehrt werden konnen!, machen nun auch
die hier folgende erkldarung hochst wahrscheinlich.

tiirk. arbaj-, arba- etc., 'weissagen, trdume deuten’ (sehr interessant
ist die vergleichung des fi. wortes mit ung. orvos ’arzt’ bei VIKAR,
Nyr XXVIII 174; iiber das verhiltnis des fi. und tiirk. wortes siche
SETALA, Smirnow’s untersuchungen, JSFOu XVII 4 50 fussn.), fi.
karmu, russ. u. tirk. kurum id. (auch ung. korom).

L Ich erwihne hier beildufig einige entsprechungen, deren
stichhaltigkeit noch zu priifen ist: ung. 8bdl ’schoss’, ’sinus’ = mong.
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Es handelt sich um das ung. wort erkdles 'sitte’ (erkiiles,
erkecs) 'moral, tugend, anstand’, dem das mong. erkil 'distinc-
tion, respect, vénération, égard, révérence, préférence’ auffallend
dhnlich ist. Der unterschied in lautform und bedeutung wird
ausgeglichen durch einen mongolischen ausdruck, dem ich in
einer anzeige von WiLLy BANG begegnete.! In einer der Orkhon-
inschriften findet sich namlich die verbindung erkil-iik¢il, deren
zweites glied nach Bang’s unzweifelhafter deutung eine ablei-
tung von iikkii ’'donner, présenter, rendre, offrir’ ist, so dass
sich die bedeutung ’'verehrung-darbringung, ehrenbezeugung’
_ (syn. ung. tisztességadas, tisztesség-tétel) ergiebt, von der ein
einziger schritt zur bedeutung des ung. erkdéles ’anstand, sitt-
samkeit’ hiniiberfiihrt. Es ist also mdoglich, dass erkoles die
verstimmlung einer stindigen verkniipfung erkil-iikéil ist. Es
wire aber auch moglich, dass es im mong. eine ableitung von
erkil (mit dem denom. verbalsuffix -le und dem deverb. nomi-
nalsuffix -8i) gegeben hat: *erki(l)lesi mit der bedeutung: ’'eh-
rung’, 'honoratio’. Da wiren wir zwar von der bedeutung des
ung. wortes um einen schritt entfernter, seiner lautform aber
einen schritt ndher.

Budapest. SIEGMUND SIMONYI.

Die uralaltaischen sprachen.

Wihrend seiner vieljahrigen gefangenschaft in Russland
und Sibirien verschaffte sich der schwedische offizier PHILIPP
JoHAN v. STRAHLENBERG ndhere Kenntnis von den zahlreichen
volkern des ostlichen und nordlichen teiles von Europa und

ober, iiber id.; ung. kokorii *bliulich’ (hapax leg.) =— mong. kiike-
biir id.; ung. sajin ’lebhaft, mutwillig, keck’ (meist, wie es scheint,
von méadchen) = mong. sajn ’schén, gut’, ?ung. valaki ’aliquis’, valami
’aliquid’ ~ mong. aliken, alijayun id. (alin ’welcher’, ali — ali ’ent-
weder . . oder’, ?vgl. fi. eli etc.).

! Wiener Zeitschr. fir die Kunde des Morgenlandes Bd. X.
iber G. HuTH, Die Inschriften von Tsaghan-BaiSin (Leipzig, Brock-
haus, 1894).
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Asien. Auf grund seiner personlichen beriihrung mit denselben
und seiner kenntnisse in ihren sprachen kam er zu der iiberzeu-
gung, dass sie alle einer gemeinschaftlichen vilkerfamilie ange-
horen miissten. In seiner umfassenden arbeit: Das Nord- und
Ostliche Theil von Europa und Asia, Stockholm 1730, nannte
er diese bisher wenig bekannten voélkerschaften die Tatarischen
volker und teilte sie in folgende sechs gruppen ein:

1. Uiguren — die finnisch-ugrischen volker; dazu
noch die Barabai auf der ebene zwischen Ob und Jenissei.
Er zéhlte sie alle zu den hunnen, obwohl sie nicht tata-

ren seien. — 2. Turko-tataren. — 3. Samojeden.
— 4, Mongolen und Mandschu. — 5. Tungusen.
— 6. Stimme zwischen dem Schwarzen und Kaspischen
meere. '

Nach STRAHLENBERG’s epochemachendem werke suchten
dann sprachforscher und geschichtschreiber durch vertieftes stu-
dium der sprachen der genannten vdlker die zusammengehorig-
keit derselben ndher zu bestimmen. Besonders war man darauf
bedacht lexikalisches material zu sammeln, welches einer primi-
tiven entwicklungsstufe entsprdache und demnach das gegen-
seitige verhdltnis der betreffenden sprachen veranschaulichen
konnte. Durch J. Sajyovics (Demonstratio 1770) und Sam. Gyar-
maTHI (Affinitas 1799) wurde STRAHLENBERG’s wohlbegriindete be-
hauptung betreffs der finnisch-ugrischen (,uigurischen“) gruppe
ein fiir allemal erwiesen. Zur beurteilung der verwandtschaft
zwischen den {iibrigen glieder der sog. tatarischen vdlker-
gemeinschaft war jedoch das zusammengetragene material noch
so wenig hinreichend, dass die gewagtesten hypothesen unter
den fachménnern noch lange glaubwiirdig erscheinen konnten.
So vereinigte der ausgezeichnete ddnische gelehrte R. Rask in
einer 1819 geschriebenen aber erst spiter veroffentlichten ab-
handlung nicht nur die von STRAHLENBERG als tatarisch be-
zeichneten sondern auch eine menge anderer voélkerschaften
unter dem gemeinschaftlichen namen ,skytischer sprach-
stamm¥, dessen glieder sich ununterbrochen von Grénland iiber
den ganzen nordlichen teil von Amerika, Asien und Europa
ausdehnen, und zu welchem als iiberbleibsel in Europa noch
die kaukasischen sprachen und das baskische, sowie in Siid-
indien die malabarische sprachenklasse (telugu, tamil, kana-

9
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resisch, malaiisch) gehore. Die verwandtschaft zeige sich sowohl
im sprachlichen bau als im urspriinglichen wortvorrat.

Die anschauung von einer so weit ausgedehnten verwandt-
schaft beruhte wesentlich auf einem vergleich der formalen
struktur dieser sprachen, einer struktur, die man hauptsidchlich
nach den tiefsinnigen sprachlichen untersuchungen WILHELM
voN HumBoLDT’s im gegensatze zu der flexion der indogermani-
schen sprachen als agglutinierend bezeichnete. Derselbe for-
male gesichtspunkt war es auch, welcher Max MULLER zu dem
versuche vermochte die entwicklungsgeschichte der nordasiati-
schen und der dravidischen sprachen als eine gemeinschaftliche
darzustellen, indem er sie alle unter dem unbestimmten namen
des turanischen sprachstamms vereinigte (On the classi-
fication of the Turanian languages, 1854). Ohne wesentlich
neue beweise vorzubringen wurde die von Rask und Max MioL-
LER behauptete verwandtschaft der dravidischen sprachen mit
den {ibrigen von mehreren bedeutenden forschern wie LASSEN,
Lepsius und CaLpwerL, dem verfasser einer ausfiihrlichen ver-
gleichenden grammatik der dravidischen sprachen (1875), an-
erkannt, wihrend sie andere, wie WEIGLE, PoTT und Fr. MULLER,
entschieden bestritten. CaLpweLL behauptete sogar (Compar.
gramm. s. 53): alle die eigentlimlichkeiten der grammatischen
struktur, in denen sich die dravidischen sprachen vom sans-
krit unterscheiden, stimmten mit denen der skythischen spra-
chen {iiberein. Heute diirfte wohl der turanismus im sinne einer
wirklichen verwandtschaft von den sprachforschern nur mehr
als eine geniale hypothese betrachtet werden. Die forschung
muss es entschieden ablehnen, sprachen nur auf grund eines
dhnlichen allgemeinen typus und einiger formaler elemente mit
einander zu verknilipfen, ehe durch eine eingehende unter-
suchung der sprachlichen entwicklung die dltesten zlige der-
selben sicher gestellt sind, und dieserweise eine gesetzmissige
iibereinstimmung im lautmateriale nachgewiesen werden kann.
Bisher aber sind mehr beriihrungspunkte in der formalen bil-
dungsweise, bei den pronomina, im wortvorrat zwischen den
indogermanischen und den uralaltaischen sprachen nachgewiesen
worden, als zwischen diesen und den dravidischen, und den-
noch haben es nur wenige gewagt an eine mogliche urverwandt-
schaft jener sprachen zu glauben, viel weniger sie mit sicher-
heit zu behaupten.
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Halten wir uns an den asiatischen norden, so finden wir
auch hier die meinungen streitig beziiglich der ausdehnung des
uralaltaischen. KraproTr und SieBorp (1832) sprachen sich
dahin aus, dass das japanische zu den iibrigen altaischen spra-
chen gehore. Dieselbe ansicht vertraten auch EwaLp, BOLLER
(1857), W. Scuorr (1858), de Rosny (1856, 1861, 1873) und
besonders der griindliche Kenner des japanischen ]J.. HOFF-
ManN (1857). Die iibereinstimmung des grammatischen baues,
sowie eine gewisse dhnlichkeit verschiedener funktionselemente
wurde als hinreichender beweis fiir die verwandtschaft hervorge-
hoben, eine verwandtschaft, die sich teilweise auch im wortvor-
rate zeige. DE RosnNy wollte den vergleich auch auf das chine-
sische ausdehnen, wie ABEL RemusaT es frither (1820) auf das
tibetische und SieBorLp auf das koreanische und Aino gethan
hatten. Die zusammengehorigkeit ist dann von HEINR. WINKLER
(1884 wu. ff) in mehreren schriften aus phonetischen, flexivi-
schen und lexikalischen griinden verfochten worden; in letztge-
nannter hinsicht behauptet er sogar, dass der wortbestand der
uralaltaischen sprachen und des japanischen wesentlich derselbe
sei (Die sprache der zweit. columne etc. s. 4). Ihm schliesst
sich J. GrunzeL an in einem kurzen entwurf einer vergleichen-
den grammatik der altaischen sprachen (1895), wo er in dem
beigegebenen worterbuch unter beinahe 140 nummern zahl-
reiche japanische wortstimme mit solchen aus den mongoli-
schen, tungusischen und tiirkischen sprachen vergleicht.

In der vorliegenden kleinen skizze kann hierauf nicht ndher
eingegangen werden. Die moglichkeit einer entfernteren ver-
wandtschaft kann, wohl nicht abgewiesen werden, erwiesen aber
ist sie in keiner weise. Schon G. v. d. GABELENTZ hat her-
vorgehoben, wie leicht man bei sprachgeschichtlichen unter-
suchungen von irrlichtern auf falsche wege gefithrt wird.
Es konne daher bei lautlich so abgeschliffenen sprachen wie
der chinesischen und japanischen an keine unmittelbare wort-
vergleichungen gedacht werden, ehe -die worter in ihren uns
bekannten zustdnden auf ihre édlteren lautformen zuriickgefiihrt
worden sind (Sprachwissenschaft s. 280). Was die gramma-
tischen {ibereinstimmungen betrifft, so konnen weder eine ge-
wisse dhnlichkeit des grammatischen baues noch die der be
stimmten wortfolge als hinldngliche beweise fiir die verwandt-
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schaft angefiihrt werden, weil dieselbe stufe der sprachentwick-
lung und eine dhnliche wortfolge vielfach auch anderswo wahr-
genommen wird. So verlockend es auch erscheinen mag mit
DE RosNy einen sprachstamm Finno-Japonais gutzuheissen,
welche benennung die entferntesten glieder desselben im osten
und westen andeuten wiirde, in &hnlichem sinne wie der
name indogermanischer sprachstamm, so sind die bedingungen
fiir .die annahme dieses namens keineswegs vorhanden. Auch
die anklinge an eine vokalharmonie als prédgnanteste eigen-
tiimlichkeit sdmmtlicher altaischen sprachen, welche man im
japanischen gefunden zu haben glaubt, scheinen mir zu diirftig
um mit ihrer hilfe die verwandtschaft annehmbar zu machen.

Weit mehr aufsehen erregte die schon von WESTERGAARD,
H., Rawrinson, E. Norris und anderen ausgesprochepe und
seit 1857 von J. Orppert lebhaft verteidigte ansicht, dass die
erfinder der Kkeilschrift, nahe verwandt mit den vorarischen
bewohnern Mediens, zu den turanischen oder skythischen vol-
kern zu zédhlen seien. Spiter driickte er sich noch bestimmter
aus in der aussage, dass die charakteristischen ziige der altes-
ten Kkeilschriftgattung, d. h. der nur dialektisch verschiedenen
medischen, susischen und akkadischen sprachen, deutliche ver-
wandtschaft mit der ugrofinnischen gruppe des altaischen sprach-
stammes bekundeten. OPPERT’s anschauungen fanden in Fr. Le-
NORMANT einen glinzenden verteidiger. In zwei umfassenden
arbeiten: ,La magie chez les Chaldéens®, 1874, und ,La langue
primitive de la Chaldée et les idiomes Touraniens“, 1875,
und anderen schriften suchte er nicht nur formelle iiberein-
stimmungen in der grammatik sowie eine durchgehende dhn-
lichkeit in den religiosen anschauungen nachzuweisen, sondern
er glaubte auch im wortvorrate eine bedeutende anzahl worter
gefunden zu haben, in denen der lautbestand nach bestimmten
gesetzen demselben in den verglichenen wortern der finnisch-
ugrischen sprachen entsprache. Er setzte dann die é&ltesten
keilschriftsprachen als mittelglieder zwischen den ugrofinnischen
und den turko-tatarischen sprachen an.

Auch der vorsichtige deutsche keilschriftforscher EBERH.
ScHRADER sprach” sich, obwohl mit bestimmter modifikation, in
dieser richtung aus, dass ndmlich der agglutinierende charakter
des akkadischen, sowie eine gewisse verwandtschaft im wort-
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vorrat einen tlirkisch-tatarischen oder uralaltaischen ursprung
am wahrscheinlichsten mache.

Derjenige, welcher nach OpperT und LENOrMANT die ver-
wandtschaftsverhiltnisse des sumero-akkadischen am ausfiihrlich-
sten zu verteidigen versucht hat, ist unstreitig Fr. HoMMEL
(Zeitschrift fiir Keilschriftforschung 1. 1884). In seiner mus-
terung verschiedener lautlicher und formaler verhéltnisse sucht
er u. a. darzulegen, dass in den genannten sprachen spuren
‘einer, wenn auch spirlichen vokalharmonie vorkommen; dass
sich dhnliche lautiibergdnge wie im tiirkischen zeigen; dass die
pronominalelemente, besonders die urformen der personalprono-
mina, tiibereinstimmen; dass die ausdriicke fiir die zahlwdorter
2, 3, 4, 5 und 10 ,unzweifelhaft“ identisch seien; dass verschie-
dene postpositionen des akkadischen mehreren kasusaffixen
und adverbialformen des turkotatarischen entsprechen. Diese
durchgehenden {iibereinstimmungen, meint er, konnen nicht zu-
fallig sein, sie miissen zu dem schluss fiihren, dass das sumero-
akkadische dem turkotatarischen zweige der uralaltaischen
sprachfamilie als dltestes stadium ihrer entwicklung zuzu-
zédhlen sei.

In einem anhange zu P. Haupr’s vortrag lber die akka-
dische sprache auf dem orientalistenkongress zu Berlin 1883
hatte ich gelegenheit mich {ber die bis dahin vorgebrachten
beweise einer verwandtschaft des sumero-akkadischen mit den
uralaltaischen sprachen auszusprechen. Der leise anfang einer
vokalharmonie sowie die formalen dhnlichkeiten waren meiner
ansicht nach so wenig durchgreifend, dass man dieselben er-
scheinungen auch in afrikanischen sprachen vertreten sehen
konnte. Das akkadische konne daher mit keiner der jetzigen
uralaltaischen sprachen in ndhere verbindung gebracht werden,
um so weniger ldgen hinreichende beweise fiir eine urverwandt-
schaft aus einem sprachzustande vor, von dessen wesen und
formaler struktur wir keine ahnung haben kénnen. Voraus-
gesetzt auch, dass alle von HomMEL in der erwédhnten ab-
handlung vorgebrachten Kkeilschriftformen richtig gelesen seien,
konnten sie meines erachtens doch nicht die verwandtschafts-
frage entscheiden. Was besonders die verglichenen zahlworter
betrifft, stimmen gewiss einige formen mit den entsprechenden
tiirkischen iiberein. Da es aber im akkadischen von einander
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lautlich ganz abweichende wechselformen fiir dieselben giebt,
ist das urspriingliche oder gewohnliche zahlwort unsicher; un-
bekannt ist auch, inwieweit hier lehnworter vorliegen. Dass
solche zuweilen in ausgedehntem grade gebraucht werden, zeigt
das Brahui, welches zu den drei einheimischen asi 1, ira 2,
mus 3 alle sieben folgenden aus den sanskritsprachen entlehnt
hat, wéhrend sich die anderen dravidasprachen selbstdndiger
ausdriicke bedienen. Die frage nach einer verwandtschaft des
akkadischen mit dem altaischen muss ich daher wie vor zwan-
zig jahren verneinend beantworten.

Zu demselben resultate ist auf ganz anderem wege H.
WiINKLER gelangt. Schon 1884 deutete er in seiner arbeit ,Ural-
altaische volker und sprachen“ s. 168 darauf hin, dass das
medische ebensowenig wie das sumerische, welches er wegen
sehr erheblicher morphologischer verschiedenheiten nicht zu dem-
selben sprachstamm rechnet, keine uralaltaische sprache genannt
werden konne. In einer besonderen schrift: ,Die sprache der
zweiten columne der dreisprachigen inschriften und das altai-
sche“, Breslau (jahr ?, ? 1896), hat er dann die eigentim-
lichkeiten der susischen (medischen) sprache ausfiihrlich unter
vergleich mit den altaischen sprachen behandelt. Er hebt darin
hervor, dass das susische attribut des substantivs, gleichviel ob es
genetiv, possessiv, adjektiv, demonstrativ oder zahlwort ist, seine
stellung hinter dem substantiv hat; dass im altaischen mit
noch grosserer strenge jede art attribut dem substantiv voran-
geht (s. 37). Das susische verb sei, seiner inneren beschaffen-
heit und auch seiner dusseren form nach, lebendig ausgeprag-
ter prdadikativer ausdruck, nicht possessiver, in schroffem
gegensatz zu dem gewdohnlichen, normalen, reinen altaischen
verbalausdruck (s. 50). Ganz abgesehen von seinem unaltai-
schen, durchaus pradikativsubjektiven charakter, steht es
durch seine fast absolute unfdhigkeit der stammmodifikation
geradezu in schroffem gegensatz zum altaischen und den ort-
lich verwandten typen (s. 56). Es kann hier auf einzelheiten
nicht eingegangen werden, ohne aber in allen punkten damit
tibereinzustimmen muss doch zugestanden werden, dass es
WINKLER gelungen ist den grossen unterschied im ganzen bau
der sprache, welcher das susische von den altaischen sprachen
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scheidet, dermassen darzulegen, dass einer zusammenstellung
im sinne einer verwandtschaft auch aus diesem gesichtspunkte
alle stiitze genommen wird.

Wenden wir uns jetzt denjenigen sprachen zu, welche man
allgemein unter dem namen der uralaltaischen zusammenzufas-
sen pflegt, oder den fiinf verschiedenen gruppen: das finnisch-
ugrische, das samojedische, das turko-tatarische, das mongolische
und das tungusische mit seinem zweige, dem mandschuischen,
so zeigen sich bei diesen unzweifelhaft mehr merkmale einer
zusammengehorigkeit als zwischen anderen hierher gezogenen
sprachen. ABEL RemusaT hob besonders ihre logische verwandt-
schaft hervor, ein umstand, welcher die ausdehnung des na-
mens ,langues tatares auf das tibetische erkldrlich macht.
Von diesem. gesichtspunkt aus wurden sie auch von STEINTHAL
in seiner ,,Charakteristik der hauptsédchlichsten Typen des Sprach-
baues“ zu einer einheit zusammengefasst. ,In Bezug auf das
lautliche Material, welches die Begriffe und Verhéltnisse bezeich-
net“, heisst es (Charakter. 1860 s. 177), ,weichen sie zum
Theil sehr von einander ab; aber das Princip, welches sowohl
im Innern die Bedeutung bildet, als auch &dusserlich die Laut-
gestalt und das Alphabet beherrscht, ist bei Tungusen und
Osmanen, bei Mongolen, Samojeden, Finnen und Magyaren
wesentlich dasselbe“. STEINTHAL bestimmt dies prinzip nach den
in formaler hinsicht am niedrigsten stehenden gliedern, ohne
der auffallenden entwicklung anderer geniigend rechnung zu
tragen. Sie gelten ihm einfach nur fiir agglutinierend, wes-
halb auch in MISTELI's neubearbeitung seines werkes (1893) die
dravidischen sprachen, welche im allgemeinen eine dhnliche
struktur wie die uralaltaischen zeigen, mit diesen, jedoch als
selbstéindiger typus, derselben agglutinierenden sprachklasse
untergeordnet sind. Bei der weiteren untersuchung iber das
wesen der agglutinierenden sprachen kommt er zu dem schluss,
dass in den altaischen sprachen von einem wahren satze so
wenig die rede sein konne wie im birmanischen und polyne-
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sischen, und dass somit der kern und keim aller wahrhaft for-
malen gestaltung des sprachlichen ausdrucks fehle, dass heisst:
des denkens selber (Charakteristik s. 186).

Da die vorliegende tibersicht nicht das ziel verfolgt die
entwicklungsstufen des menschlichen sprachbaus ndher zu
untersuchen, liegt die frage nach der formalen natur, resp.
formlosigkeit der uralaltaischen sprachen ausserhalb unseres
rahmens. Nebenbei sei jedoch bemerkt, dass STEINTHAL’s ab-
sprechendes urteil jetzt wohl sehr wenige anhdnger mehr fin-
den diirfte!. Bei besprechung der verwandtschaftsverhiltnisse
jener sprachen war es immerhin von bedeutung, dass STEIN-
THAL sie als besonderen typus unter einander verband, obwohl
sie der inneren struktur nach mit anderen in eine kategorie
fallen. Frither (Allgem. Liter. Zeitung 1849) hatte er die zur
stammverwandtschaft erforderliche einheit der grammatik ge-
laugnet, die wurzelverwandtschaft aber zugegeben.

Der ins einzelne gehende vergleich der uralaltaischen spra-
chen fangt eigentlich mit W. ScrorT an. Schon seine erste ar-
beit: ,Versuch iiber die tatarischen sprachen® 1836 fiihrt mehrere
allgemeine merkmale derselben auf, bespricht zugleich einige
libereinstimmungen in wortern und wurzeln (darunter prono-
men und zahlwort), und macht sogar auf eine anzahl dhnlich
lautender grammatischer endungen aufmerksam. In einer reihe
von abhandlungen (,Uber das altaische oder finnisch-tatarische
sprachengeschlecht®, 1849, [ Das zahlwort“, 1853, ,Altajische
Studien“ I—V, Berlin 1860—1872) hat er dann diese tberein-
stimmungen an der hand zahlreicher beispiele weiter zu verfol-
gen gesucht. Das bestimmt negierende urteil, welches O. BonT-
LINGK schon 1851 {iber die zwei ersten arbeiten ScHOTT's aus-
sprach, trifft aber in gleichem grade auch die folgenden. Er
erklart es fiir ganz verkehrt, wenn man in einem verglei-
chenden werke ein wort aus irgend einem gliede einer familie
mit einem worte irgend eines gliedes einer anderen familie
zusammenstellt, wenn nicht zugleich dargethan wird, dass die
mit einander verglichenen wdorter die urformen jener familien,

1 Vgl. einen vortrag vom verf. dieses aufsatzes auf dem
orientalistenkongress zu Rom 1899, der in den publikationen des
kongresses erscheint.
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aus denen alle anderen formen zu erkldren seien, darstellen
oder diesen wenigstens sehr nahe kommen, wenn man bei
lautlich nicht zusammenfallenden wortern die abweichung nicht
auf bestimmte, fiir die familie, fiir das einzelne glied der familie
geltende lautgesetze zuriickzufiihren sucht, sondern in jeder
familie, in jedem gliede dieser familie jeden lautwechsel, der
irgendwo wahrgenommen worden ist, fiir moglich hélt; wenn
man sogleich bereit ist wurzeln abzuziehen, ehe man sich von
der endung rechenschaft zu geben vermag; wenn man endlich
sprachen zur vergleichung heranzieht, die man nur aus diirf-
tigen und unzuverldssigen worterverzeichnissen kennt (O. BOHT-
Linek, ,Uber die sprache der Jakuten®, s. XXXIV). Nur soviel
scheine ihm durch ScaOoTT’s massenhaftes zusammentragen
verwandt scheinender worter und wurzeln erwiesen zu sein,
dass die wuralaltaischen sprachen wahrscheinlich in einem
ndheren verwandtschaftsverhdltnis zu einander als zu anderen
sprachen stehen. Seine eigene ansicht tber die verwandt-
schaftsverhdltnisse derselben fasst er dahin zusammen, dass
das eigentlimliche lautsystem der uralaltaischen sprachen und
zwar nicht nur die vokalharmonie, sondern auch der reich-
tum an vokalen, bis dahin so zu sagen das einzige sichere
allgemeine merkmal sei, das uns berechtige, alle in rede ste-
henden sprachen unter einem Kollektivnamen zusammenzu-
fassen und dieselben aus einer quelle abzuleiten (s. XXXIII).

Die von BoOnTLINGK formulierten sdtze behalten zweifels-
ohne bei bestimmung der verwandtschaft wenig bekannter
sprachen fiir alle zeiten ihre gliltigkeit. Es folgte auch jetzt
eine rege thitigkeit zwecks sammlung oder verdffentlichung
sprachlichen materials aus den verschiedenen gebieten der hier-
hergehorigen volker. Vornehmlich waren es CAsTREN’s durch
ScHIEFNER 1853 — 1858 verdffentlichten epochemachenden arbei-
ten, welche ein ganz neues licht auf das sprachliche dunkel
der altaier warfen. Selbst behandelte CAsTREN zundchst einige
finnisch-ugrische sprachen (lappisch, syrjanisch, tscheremissisch),
dehnte aber dann ausser in den sprachlichen monographien seine
untersuchung in der abhandlung iiber die personalaffixe (1850)
auf das ganze altaische gebiet aus. Durch seine wéhrend einer
langen reihe von jahren erworbenen gediegenen Kenntnisse
war er vor allen anderen befugt sich iliber die verwandtschaft
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auszusprechen. Er that es in folgenden worten: ,Nach mei-
nen bisher Uber diese Sprachen angestellten Forschungen zu
schliessen, hat man zwischen denselben kein so nahes Ver-
wandtschaftsverhdltniss zu suchen, wie es zwischen den ver-
schiedenen Zweigen des indogermanischen Sprachstammes statt-
findet, dass aber zahlreiche sowohl formelle als auch mate-
rielle Uebereinstimmungen zwischen ihnen allen insgesammt
und insbesondere zwischen den finnischen, samojedischen und
tirkischen Sprachen stattfinden, ist eine schon friiher von mir
ausgesprochene Ansicht, die ich noch jetzt festhalten muss.
Ob diese Uebereinstimmungen so bedeutend sind, dass sie den
Sprachforscher berechtigen die in Rede stehenden Sprachen
auf ‘einen und denselben Stamm zuriickfiihren, ist eine Frage
deren Beantwortung der Zukunft iiberlassen bleiben muss®
(Kleinere schriften, V' 151). Er schliesst seine abhandlung mit
einem hinweis darauf, dass eine untersuchung der sprachver-
wandtschaft erst dann zuverldssig und fruchtbringend werden
konne, wenn die vergleichende forschung alles, was wahrend einer
spéteren entwicklungsperiode durch beriihrung mit fremden vél-
kern aus ihren sprachen entlehnt oder nach ihrem vorgang ge-
bildet worden ist, von dem urspriinglichen sprachschatze abge-
sondert hat. Auch betrachtete er als ergebnis seiner untersuchung,
dass er ,durch die Entdeckung der Personalaffixe in den samo-
jedischen Sprachen, sowie in der burjitischen und tungusischen
die Sprachforschung auf ein bisher unbekanntes Material ge-
lenkt* und dadurch bemerkenswerte analogien nachgewiesen
habe, welche die annahme einer gewissen verwandtschaft be-
griinden konnten.

Gleichzeitig mit dem erscheinen der grammatischen und
lexikalischen arbeiten CASTREN’s - versuchte A. BOLLER in einer
anzahl einzelabhandlungen die eigenart der uralaltaischen spra-
chen ndher zu beleuchten. Der grosste teil derselben ist de-
skriptiver art, doch werden ofters formelle {ibereinstimmungen
und lautlibergdnge angenommen, welche in keiner weise als
erwiesen betrachtet werden konnen, daher auch wenig zur auf-
klirung des verwandtschaftsverhiltnisses beitragen. Besonders
willkiirlich ist die zusammenstellung zahlreicher worter mit
anndhernd #dhnlicher bedeutung, wo keine festen grenzen fiir die
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lautvertretung gezogen werden. Trotz aller auf die arbeit ver-
wendeten sorgfalt und miihe sind doch keine neuen beweise
fiir die zusammengehorigkeit der uralaltaischen sprachen durch
BoLLER’s untersuchungen gewonnen worden.

Das wichtigste merkmal einer zusammengehorigkeit der
uralaltaischen sprachen, die sonst in grammatischer und lexi-
kalischer beziehung so sehr von einander abweichen, ist nach
BonTLINGK die {iberraschende ilibereinstimmung in den gesetzen
der vokalharmonie. Die erscheinung, dass im finnischen die
vokalharmonie streng durchgefiihrt auftritt, wahrend andere
glieder dieses stammes nur hie und da spirliche spuren davon
aufzuweisen haben, schien ihm der ansicht gilinstig zu sein,
dass jene strengen gesetze der vokalharmonie auf einer eigen-
timlichen organisation der sprachorgane dieser volker beruhen,
und dass sie nur mit der zeit, vielleicht durch vielfache beriih-
rungen mit volkern andern stammes, haben wieder aufgehoben
werden konnen (Jakut. Grammatik s. 107). Seine auffassung
fiel wesentlich mit der von STEINTHAL gegebenen erkldrung
zusammen, nach welcher die vokalharmonie als vorschreitende
assimilation bloss die tragheit der vom geiste nicht beherrschten
organe, aber zugleich geistige schlaffheit bekunde (Charakte-
ristik 180). Diese anschauung eines rein mechanischen vor-
ganges wurde aber schon von RiepL als unzutreffend bezeich-
net, indem er auf manche endungen des &lteren magyarischen
hinwies, welche sich heute der vokalharmonie unterordnen, da
sie ihre selbstdndigkeit verloren haben, friiher aber ihre eigenen
vokale besassen, sowie darauf, dass bei der zusammensetzung
eine vokalische assimilation nicht stattfindet. Es liege ihr da-
her eine begriffliche funktion zu grunde: das streben dem aus
mehreren urspriinglich selbstindigen elementen zu einer einheit
zusammengefassten worte einen der ihm zu grunde liegenden
begriffseinheit entsprechenden organischen bau zu geben und
so die sprache aus urspriinglicher zusammensetzung zur eigent-
lichen flexion zu erheben (Gramm. s, 41). Vor ihm hatte sich
auch AvucG. ScHLEICHER in derselben richtung gedussert, dass
namlich durch die vokalharmonie die vokale der relationssilben
gezwungen werden sich in harmonie mit den vokalen derjeni-
gen silben zu setzen, welche die bedeutung enthalten. Hier-
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‘durch wird auf ein mal sowohl worteinheit als iibergewicht
der bedeutung iiber die relationen geschaffen (Die Sprachen
Europas, 1850).

Spatere forscher stimmen in der hauptsache ziemlich
alle mit den letzteren tliberein. LucieN Apam, der eine be-
sondere schrift {iber diesen gegenstand verdffentlicht hat (De
I'harmonie des voyelles dans les langues Ouralo-Altaiques, 1874),
denkt sich den vorgang in der weise, dass sich die entwick-
lung der vokalharmonie erst im laufe der zeit vollzogen habe,
als die urspriinglich monosyllabischen wurzeln durch neben-
einandersetzung anderer zu zwei- oder mehrsilbigen wirklichen
wortern zusammengeschmolzen ('harmonie d. voy. 66, 68),
eine auffassung, welche die durch nichts erwiesene annahme der
zusammensetzung eines jeden zweisilbigen wortes enthdlt. F.
MisTeLt sagt geradezu: ,Die Vokalharmonie ist kein mecha-
nisch-lautlicher, sondern ein grammatischer Vorgang und ein
Mittel der Formung, weil sie Worteinheit schaffen soll“ (Cha-
rakteristik 1893, s. 351). In neuster zeit hebt GrunzeL die
physiologische seite hervor, indem er darauf hinweist, dass die
vokalharmonie der stdrker hervortretenden anziehungskraft der
zungen-, lippen- und gradattraktion ihre entstehung verdanke;
dass wohl alle sprachen die anlage zu einer vokalharmonie
in sich tragen, diese anlage aber nur in den uralaltaischen
sprachen zu so regelméssiger entfaltung gelangt ist. Weniger
klar ist seine dusserung, dass die verwertung der vokalharmonie
zur wortbildung mit zur entwicklung dieser eigentiimlichen
spracherscheinung beigetragen habe (Entwurf e. vergl. gram-
matik d. alt spr. s.20, 21).

Ist nun die vokalharmonie eine den ganzen bau der meis-
ten uralaltaischen sprachen noch beherrschende grammatische
erscheinung, so gewinnt sie eine noch hohere bedeutung fiir
die sprachliche zusammengehorigkeit der betreffenden volker.
Als leitendes prinzip gehort sie einer stufe der sprachentwick-
lung an, die weit hinter dem aufkommen der verschiedenen
formalen elemente liegt, oder wie sich KELLGREN ausdriickt,
einer zeit, wo ,die Sprache nur erst in ihren ersten Herzblat-
tern entknospet, die Grammatik noch arm an Formen war*
(Grundztige der finn. Sprache s. 44). Es ist daher erklarlich,
dass sich gerade dieses formale element in ihnen noch mit



Die uralaltaischen sprachen. 141

solcher schdrfe kund giebt, eben weil es den dltesten entwick-
lungszustand dieser sprachen reprisentiert. Die vokalharmonie
war als wirksamer gestaltungstrieb in allen vorhanden, auch
in allen samojedischen sprachen, wie dies von CASTREN aus-
driicklich betont wird, und wie die vollstindige beibehaltung
derselben im kamassinschen noch beweist (CASTREN, Samojed.’
gramm. s. 24, 35).

Die bedeutendsten sprachforscher stimmen darin iiberein,
dass die pronominalbildung zu den altertiimlichsten bildungen der
sprache gehore, dass sie deshalb ganz besonders wichtig bei der
entscheidung der sprachlichen verwandtschaft zweier volker-
stimme sei. L. Apam betrachtet daher die uralaltaischen spra-
chen als eine ,unité linguistique“ auf grund der vokalharmonie
und der identitdt des personalpronomens (Congres des Orienta-
listes, Paris 1873, I 419 ff). BoOHTLINGK hatte sich friiher dahin
gedussert, dass die iibereinstimmung der pronomina nichts zur
entscheidung der verwandtschaftsfrage beitrage, da eine gewisse
iibereinstimmung derselben nicht nur innerhalb der uralaltai-
schen, sondern sogar zwischen diesen und den indogermani-
schen stattfinde (Sprache der Jakuten s. XXX). Unterzieht man
aber die anscheinend identische pronominalbildung der genann-
ten sprachstimme einer ndheren priifung, so treten doch bedeu-
tende unterschiede hervor. FriepricH MULLER hat zuerst dar-
auf aufmerksam gemacht, dass das pronomen der ersten und
zweiten person der altaischen und uralischen (o: finn.-ugr.) spra-
chen sich nur mit den konsonantischen elementen desselben rede-
teiles der indogermanischen sprachen, namlich m, t, deckt, dass
aber die ausgestaltung des pronomens auf den beiden gebieten
eine radikale verschiedenheit zeigt (Das Personalpronomen der
altaischen Sprachen, Sitzgsber. der Wiener Akad. b. CXXXIV,
1895). Als gemeinschaftlicher stamm der ersten person fungiere
mi, spdter bi, in den obliquen kasus mina, min; als stamm
der zweiten ta, das sich konform mit dem stamme der ersten
person zu ti, dieses wieder zu ¢&i, 8i, si weiter entwickelte, und
in den obliquen kasus als ¢ima, 8ama, 8in, sin auftrat. Der
plural wurde urspriinglich vom singular durch vokalvariation,
ndmlich durch verwendung des starkeren vokals e, u, a im
plural, gegeniiber dem schwicheren vokal i im singular abge-
leitet. Spater bildeten sich andere formen, welche die dlteren
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teilweise verdrdngten. Dass die permischen und ugrischen
sprachen, sowie das lappische, mordwinische umgekehrt den star-
ken vokal im singular, den schwachen dagegen im plural zeigen,
diirfte auf einer umbildung beruhen. CASTREN nimmt als ur-
spriingliche formen der personalpronomina im finnischen 1. min,
pl. me, 2. tin, pl. te an, aus welchen sich die {ibrigen formen
entwickelt haben (Klein. Schrift., V 210). Welches der singu-
larvokal dieser pronomina urspriinglich gewesen ist, mag bis auf
weiteres dahingestellt bleiben (vgl. verf. Gegenseit. verwandt-
schaft 99 ff.), soviel ist jedoch sichere thatsache, dass auf
dem ganzen uralaltaischen gebiet der gemeinschaftliche stamm
der obliquen Kkasus ein n-element enthélt, und dass der plural
durch vokalvariation gebildet wird. Fiir die verwandtschafts-
frage ist diese identitdt von durchgreifender bedeutung.

Was die formenbildung im allgemeinen betrifft, so ist sie
wie bekannt mehr lockerer natur als in den indogermanischen
sprachen. Man hat jedoch ofters auf lbereinstimmende laut-
elemente zur bezeichnung dhnlicher funktionen hingewiesen um
dadurch die annahme der verwandtschaft zu erhédrten. So be-
handelte B. MuNkAcsI in einer lingeren untersuchung (Az altaji
nyelvek szamképzése = die numerusbilduﬁg der alt. spr., im
Budenz-album 1884) die verschiedenen weisen die mehrzahl zu
bezeichnen. Ob sich nun die ausfiihrungen iiber verschiedene
pluralausdriicke der altaischen sprachen im engeren sinne, d.
h. der asiatischen, auch stichhaltig erweisen werden, z. b. die
erklirung des tiirk. lar aus ol-ar, wo r < z <_ urspr. d sei,
muss der Kkiinftigen forschung tiiberlassen werden. Immerhin
ist das mongolisch-burjétische pluralsuffix ut, t, d, s, mandschu
ta, sa, ri von bedeutung bei der beurteilung der frage.

Zahlreiche stammbildungssuffixe, sowie mehrere kasusex-
ponenten mehr oder weniger dhnlichen aussehens sind ange-
fiihrt worden um die verwandtschaft zu beweisen, so in der
jingsten zeit von J. GrunzeL (Entwurf e. vergl. grammatik d.
alt. spr. 1895). Ehe die hier behandelten sprachen vollstindi-
ger untersucht worden, und diese bildungen auf ihre iltere laut-
formen zuriickgefiihrt sind, kénnen sie aber nur die moglich-
keit der verwandtschaft mehr oder weniger annehmbar machen.
Sprachliche lautdhnlichkeiten der formen findet man ndmlich
tiberall auch in von einander entfernter liegenden sprachen, und
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neben den dhnlichen bildungen sind in den einzelnen gliedern
des uralaltaischen sprachstammes zahlreiche formelle verschie-
denheiten vorhanden, iiber deren ursprung und relatives alter
man sich noch kein sicheres urteil bilden kann.

Mit recht hat man die in allen gliedern des uralaltaischen
sprachstammes hervortretende abweichende gestaltung des zahl-
worts als beweis einer friihzeitig eingetretenen trennung der-
selben hervorgehoben, wenn sie auch einst derselben grund-
sprache entstammt sein mogen. Man kann daher weder positiv
noch negativ einen bestimmten schluss aus diesem umstande:
ziehen. Was den wortvorrat betrifft, so sind betrachtliche zu-
sammenstellungen schon ofters gemacht worden; es muss auch
zugestanden werden, dass auf diesem wege sicherere resultate
erwartet werden konnen, wenn nur das material erst der noti-
gen vorpriifung unterzogen worden ist. Bei der grossen be-
weglichkeit und dauernden beriihrung der hierhergehorigen
volker und stimme ist es erkldrlich, dass worter und ausdriicke
massenhaft als lehngut {berall aufgenommen, dass die be-
deutungen und formen vielfachen verdnderungen unterworfen
wurden. Nur die sorgfiltigste priifung kann iiber gemeinsames.
und entlehntes entscheiden, und der vergleich muss der gleichen
methode auf strengste folgen. Auch der letzten ziemlich umfang-
reichen zusammenstellung und vergleichung vornehmlich mongo-
lischer, tungusischer und tiirkischer worter, welche GRUNZEL als
ein ,vergleichendes worterbuch® seinem entwurf einer verglei-
chenden grammatik beigefiigt hat (s. 67—90), kann in dieser hin-
sicht nur sehr wenig beweiskraft zugeteilt werden. Entlehnte
worter sind nicht ausgeschieden; dltere und jlingere formen
stehen neben einander; gesetze der gegenseitigen lautvertretung
sind noch nicht ermittelt worden, sie kénnen sich erst als er-
gebnisse einer vollstindigeren kenntnis und durchforschung der
einzelsprachen ergeben.

In mehreren arbeiten! hat HEiNrR. WINKLER die uralaltai-
schen sprachen einzeln und vergleichend behandelt. In der

1 [Korrekturnote.] In konzentrierter form stellt WINKLER seine
ansichten iiber diesbeziigliche fragen dar in einem aufsatz in Keleti
szemle 1900 132 ff., 195 ff., welcher mir jedoch vor der aus-
arbeitung dieser skizze nicht zu gesicht gekommen ist.



144 O. DONNER.

ersten derselben (,Uralaltaische volker und sprachen“, Berlin
1884), stellt er eine kurze tbersicht und z. t. charakterisierung
der wesentlichsten allgemein-uralaltaischen eigenttimlichkeiten
derselben zusammen um einen ungefdhren begriff von ihrem
wesen zu geben (s. 92—100). Ausser den phonetischen, for-
malen und anderen {bereinstimmungen, die er andeutet, findet
er jedoch die wesentlichsten in der syntax, weshalb er alle
dem dativbegriff dienenden und zu diesem in inniger beziehung
stehenden elemente ausfiihrlich untersucht. Bei dieser durch-
musterung, betont er, ergeben sich die finnischen etc. sprachen
deutlich als weiterentwicklungen auf der im wesentlichen
mit den 0Ostlichen auffallend gleichen grundlage (s. 100). Da
hier die resultate der bisherigen forschung nur in dusserster
kiirze Kkritisch besprochen werden, kann auf die einzelheiten
nicht nidher eingegangen werden. WINKLER’s schriften bekun-
den, wie sich F. MisteLr ausdriickt, einen reichtum an stoff
und gedanken, welche genugsam die anstrengung des lesers
belohnen. Trotzdem und obwohl er im einzelnen vielfach dazu
beigetragen hat, neues licht auf die sprachlichen erscheinungen
des uralaltaischen zu werfen, kann ich ihm doch nicht darin
beistimmen, dass der von ihm bezeichnete typus des uralaltai-
schen sprachbaues die genetische verwandtschaft ihrer glieder
beweise. Die flexionselemente sind nicht im allgemeinen stoff-
worter; wenn sie es aber auch gewesen sein sollten, so sind sie
es doch nicht mehr, und die umbildung bezeichnete dann hier eine
dhnliche entwicklung wie auf anderen sprachgebieten. Ebenso
verhilt es sich mit dem urspriinglich nominalen charakter des
verbalausdrucks: in den westlichen gliedern ist dieser ent-
schieden schon ein partizipial gedachter verbalstamm mit sub-
jektiv gefassten pronominalanhdngen wie auf verschiedenen
anderen sprachgebieten. Die ganze ,innere sprachform® ist
iiberhaupt eine sich entwickelnde, ein sprachliches bewusstsein,
das verschiedene stufen aufzuweisen hat. Meines erachtens
kann man daher nicht eine entwicklungsstufe, die psycholo-
gisch ist, in fédllen wo die sprache dhnlich gestaltet hat, fiir die
beurteilung der verwandtschaftsverhiltnisse als ausschlaggebend
in anspruch nehmen.

Zu wiederholten malen hat CasTrEN die ansicht von einer
ndheren verwandtschaft der samojedischen sprachen mit den
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finnischen als mit den iibrigen uralaltaischen ausgesprochen. In
der that betrachtete er das samojedische als mittelglied zwischen
den finnisch-ugrischen und tatarischen sprachen, und seine be-
wundernswiirdige behandlung der fiinf samojedsprachen bietet
eine fiille grammatischer erscheinungen, welche diese auffassung
unwiderleglich machen. Deklination, pronominalbildung, auch
die bildung der dritten person, der demonstrativa, interrogativa
und des enklitischen frageworts, verschiedene modusaffixe, nega-
tive konjugation und partikeln zeigen eine tiberraschende iiberein-
stimmung in viel hoherem grade als mit den {brigen uralaltai-
schen sprachen. Ich habe diese {ibereinstimmungen ausfiihr-
licher behandelt in einem vortrag auf dem orientalistenkongresse
zu Florenz im jahre 1878 (Die Samojedischen sprachen, Atti del
IV Congresso intern. degli Orientalisti), dabei auch die von
CasTrREN nachgewiesene urspriingliche vokalharmonie des samo-
jedischen erortert. Ausser diesen phonetischen und formellen
beriihrungspunkten, welche die beiden sprachzweige an einander
reihen, habe ich aber im samojedischen dieselbe eigentiimliche
erscheinung nachgewiesen, die ich schon damals als gemein-
schaftliches lautprinzip der finnisch-ugrischen sprachen bezeich-
nen zu diirfen glaubte (Atti II 236. Vgl. Verf. Gegenseit.
verw. der finn.-ugr. spr. 31 —39) und welche gewohnlich konso-
nantenschwachung genannt wird. SETALA hat diesen in die
lautverhdltnisse der sprache so tief eingreifenden konsonanten-
wechsel in seinen verschiedenen stadien auf dem ganzen fin-
nisch-ugrischen gebiete ndher verfolgt und seine natur in treff-
lichster weise beleuchtet (Uber quantititswechsel im finnisch-
ugrischen, JSFOu. XIV 3, 1896). Ein lautgesetz aber, welches
so durchgreifende bedeutung fiir die sprachliche gestaltung hat
wie dieses, ist keine zufillige dhnlichkeit. Neben der vokalhar-
monie gehort es zu den eigentiimlichkeiten, welche der sprache
ihre individualitit geben, und darf daher als wichtiges beweis-
mittel flir die relativ ndhere verwandtschaft des samojedischen
mit den finnisch-ugrischen betrachtet werden. Nebenbei kann
daran erinnert werden, dass sich auch in lexikalischer hinsicht !

I Die verwandtschaft im wortvorrate der finnisch-ugrischen
und samojedischen sprachen wurde von I. HacAsz (NyK XXII u.
XXIV, 1893 u. 1894) ausfithrlicher behandelt.

10
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eine bedeutende anzahl von wortiibereinstimmungen nachweisen
lassen, worauf CasTrREN schon zu beginn seiner samojedischen
studien aufmerksam gemacht hat.

Die vorliegende skizze kann sich nicht darauf einlassen
die riesigen fortschritte der sprachlichen untersuchung zu ver-
folgen, welche wihrend der letzten jahrzehnte auf dem fin-
nisch-ugrischen gebiete gemacht worden sind. Auch die tiirki-
schen sprachen sind durch bedeutende forscher in ihrem laut-
bestande und ihren sprachlichen erscheinungen immer klarer
dargestellt worden. Mit der schnellen anndherung Mittel- und
Ost-Asiens an Europa werden wohl auch die ferneren glieder
der uralaltaischen sprachen einer vollstindigeren bearbeitung
unterzogen werden. Auf dem grund dieser einzelforschungen
wird dann der weg gebahnt werden zur sicheren und mit streng-
wissenschaftlicher methode durchgefiihrten beantwortung der
frage nach den verwandtschaftsverhdltnissen der uralaltaischen
sprachen.

Helsingfors.
O. DONNER.
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Einige abkiirzungen.

aderb = aderbedschanisch.

alt. = altaisch.

AH = SETALA, Yhteissuomalainen
afnnehistoria.

dschag. = dschagataisch.

estS. = siidestnisch.

EV = Nkus, Ehstnische Volkslieder.

fi. (f.) = finnisch (suomi).

fiugr. = finnisch-ugrisch.

jak. = jakutisch.

JSFOu. = Journal de la Soc. Finno-
Ougrienne = Suomalais-ugril. Seu-
ran Aikakauskirja.

kas. = Kasan-tatarisch.

kir. = kirgisisch.

liv. = livisch.

Ip.= lappisch, IpI. = Inari- od. Enare-
lappisch, 1pK. = Kola-lappisch,
1pLul. = Lule-lapisch, 1pN. (=N.
F.) norwegisch-lappisch, 1pS. =
schwedisch-lappisch.

NyK = Nyelvtudoményi
nyek.

Kozlemd-

Nyr = Magyar Nyelvir.

ostj.: ostjI. = Irtysch-ostjakisch,
ostjN. = nordostjakisch, ostjS. =
Surgutostjakisch.

syrj.: syrjL = IZma-syrjiinisch ; syrjP.
= permischer dial. des syrjini-
schen; syrjUd. =Udorischer dial.
des syrjéinischen.

TuM = SETALX, Zur geschichte der
tempus- und modusstammbildung
in den finnisch-ugrischen spra-
chen.

wog.: wogK. = Konda-wogulisch,
wogML. = wogulisch von Mittel-
Lozva, wogN. = nordwogulisch,
wogPel. = P elym-wogulisch.

wot. = wotisch (watlindisch).

wotj.: wotjG. = glasovscher dial. des
wotjakischen, wotjS. = sarapul-
scher dial. des wotjakischen,
wotjU. = ufascher dial. des wot-
jakischen.

An die redaktion eingegangene rezensionsexemplaréund zeitschriften.

Lumtzer V. u. Melich J. Deutsche ortsnamen und lehnworter
des ungarischen sprachschatzes. (Quellen und Forschungen zur Ge-
schichte, Litteratur und Sprache Osterreichs und seiner Kronlinder. Her-
ausg. von J. Hirn u. J. E. Wackernell). — Melich J. Melyik nyelv-
jardsbol valok a magyar nyelv régi német jovevényszavai? (Ung. Ak.
der Wiss.) — Molecz B. A magyar szorend torténeti fejlodése. (Durch
die red. von Magyar Nyelvir). — Vikdar B. A Kalevaldbol. — Wik-
lund XK. B. Om Kalevala. — Wiklund K. B. Nér kommo svenskarne
till Finland? — Wiklund K. B. Fran skogslapparnes land. — Archao-
logiai Ertesitd, red. v. J. Hampel. N. f. XX, h. 1—5. XXI, h. 1. 2.
(Ung. Ak. der Wiss.) — Erdély Muzeum. Red. v. L. Szadeczky.
XVIII, h. 1—5. (Siebenbiirger Museum-verein.) — Irodalomtorténeti kizle-
mények. Red. v. A. Szilady. X, h. 1—4. XT, h. 1. I, 2. (Ung. Ak. der
Wiss.). — Magyar Konyvszemle. Red. v. Gy. Schénherr. N. f. VIII,
h. 1—4. (Ung. Nationalmuseum). — Torténelmi Tar. Red. v. A. Kom d-
romy. N. f. I, h. 1—4. II, h. I. (Ung. Ak. der Wiss.).
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